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Predslov

Predlozena publikdcia je prvou zo $tvordielnej vysokoskolskej ucebnice ,,Uvod do studia klasickej
archeoldgie®, ktorej dalsie casti budu vychadzat priebezne. Autorsky tim pozostiva z pedagdgov
posobiacich na Katedre klasickej archeologie Trnavskej univerzity v Trnave, ktora je jedinym vedecko-
pedagogickym pracoviskom tohto druhu na Slovensku. Ambiciou ucebnice je poskytnut zakladné
informacie o danom $tudijnom odbore, ako aj prehlad o dejinnom vyvoji antickych civilizacii -
gréckej a rimskej, o ich bezprostrednych predchodcoch, ale aj o ich vplyve na spolocenstva zijice v
susedstve. Pri tvorbe koncepcie bola zvolena jednotna $truktura, ¢iasto¢ne prispdsobena Specifikam
uvedenych civilizacii. Ucebnica sa usiluje podat Zivot antickej spolo¢nosti v jeho strucnej podobe.
Osobitne sa venuje jednotlivym odvetviam umenia po¢nuc architektirou obytnych ako aj verejnych
stavieb, chramov a monumentov, sochdrstvu ¢i umeleckému remeslu. Rovnako si v§ima nabozenstvo,
kult a politiku ¢i vojnové strety s nepriatelom.

Predlozeny prvy diel obsahuje definiciu, chronologicky ramec, dejiny badania, pramene, prehlad
zakladnej metodologie a terminologie klasickej archeoldgie, vyznamné institucie i zauzivané principy
pisania a citovania. Dalsie kapitoly su venované minojskej a mykénskej civilizécii egejskej doby
bronzovej. Prechadzaju od charakteristiky doby, topografiu a chronolégiu a archeologické pramene.
Predstavuju stavebné zvysky minojskych paldcov, vil a mykénskych ,hradov® i obydlia prostych
osadnikov az po miesta ich posledného odpocinku na pohrebiskach, ktoré vypovedaji o pohrebnych
obradoch a rite. K svedectvam o Zivote obidvoch kultirnych entit, ndboZzenstve — a civiliza¢nej urovni
vobec, patrilo aj prvé pismo v eurépskom priestore. Pocetnt skupinu v mnozstve nalezov predstavuje
keramika: uzitkova a dekorativna, neraz kultového dosahu, akou bola aj drobnd hlinena plastika -
[udska a zvieracia. Vyznamnu sucast nalezového fondu tvori glyptika i honosné Sperky z drahého
kovu veducej vrstvy miestnych vladcov. V ich paldcoch a hradoch zostali zvysky nastennych malieb
a iného materialu, o. i. hlinené tabulky s linearnym pismom B. Su ddlezitou informaciou o palacovom
hospodarstve, o slavenych sviatkoch a obetnych daroch. Spominaji po mene aj prvé bozstva, zname
neskor z gréckeho pantheonu. St svedectvom o rozvrstveni spolo¢nosti, najmé v dobe ¢iasto¢ného
zaujatia minojskej Kréty Mykéncanmi. Za bohatstvo a moc nepochybne vdacili obchodu a rozvoju
vodnej dopravy na ¢Inoch, na pociatku s minojskou thalasokratiou na mori.

Druhy diel sa bude venovat gréckej antike, treti je vyhradeny etruskej a rimskej civilizacii a $tvrty
rimskym provincidm a okrajovym oblastiam antického sveta, ktoré sa v toku casu prejavovali ako
dedi¢stvo gréckej a rimskej antiky. Rozdelenie uc¢ebnice do $tyroch ¢asti nebolo nahodné. Vychadzalo
z rozvrhnutia vyucby, v centre ktorej stoji grécka a rimska anticka spolo¢nost so vsetkymi jej atributmi,
a to rovnako na materskom uzemi, ako aj v gréckych koloniach, rimskych provinciach a v prilahlych
oblastiach. Texty doplia bohata obrazova priloha a odportcana literatura.

Ucebnica sa v prvom rade obracia na sucasnych a buducich posluchacov odboru klasicka
archeoldgia, ale aj pribuznych disciplin akymi su dejiny umenia a kultury, estetika, vytvarné umenie,
historia, klasicka filologia ¢i religionistika. Rimskymi redliami sa usiluje ozivit oblast rimskeho prava:
verejného i sukromného. Ocakavame, ze predlozend ucebnica bude uzito¢na aj pre studentov a ucitelov
strednych §kol a rovnako oslovi aj zaujemcov z radov Sirokej verejnosti. A to tym skar, Ze elektronicka
podoba vsetkych styroch dielov publikacie bude dostupna na internete bez obmedzenia.

Vzhladom na zlozity pravny systém ohladom autorskych prav a pouzitia obrazovej prilohy
sme sa rozhodli pouzit vlastny archiv fotografii a volne pristupné internetové databazy fotografii s
konkrétnou licenciou umoziujicou ich dalsie $irenie a reprodukovanie (tzv. Creative Commons;
http://creativecommons.org). Kedze predlozena ucebnica je urcena vylu¢ne na akademické ucely,
nie je mozné kopirovat alebo inym sposobom reprodukovat ziadnu jej ¢ast na komer¢né ucely (ak
to Specialne neumoznuje licencia pri obrazkoch). Vietky vyobrazené objekty st majetkom institucii
uvedenych v popise obrazkov. V pripade autorskych fotografii je ich dalsie neakademické a komercné
pouzitie mozné len so suhlasom prislusnej institucie, ktora vyobrazeny predmet alebo objekt vlastni.

Trnava, jar 2020 Autori



I KLASICKA ARCHEOLOGIA

I.1 Definicia klasickej archeolégie (E. Hrnciarik)

Klasicka archeoldgia, ako samostatny vedny odbor je v encyklopédiach, ivodoch do $tudia a inych
pracach réznych autorov — podla zamerania a praktického vyuzitia tychto publikacii, aj s ohladom
na dobu ich vydania - nerovnako definovana. Dotyka sa viacerych vednych disciplin: klasickej
filologie, v ktorej ma svoje pociatky, dejin umenia, starovekych dejin, architektury, antickej filozofie,
numizmatiky, pravekej a v¢asnej historickej archeoldgie a pod. Vyuziva historické a literarne pramene
zanechané antickymi autormi, epigrafické pamiatky, ale aj baje a myty, ¢im sa metodologicky odlisuje
od v$eobecnej, najmi pravekej archeoldgie. Najjednoduchsie ju mozno definovat ako archeologiu
gréckej a rimskej kultury. Este do prvej polovice 20. storocia bola posudzovana aj ako dejiny umenia
antického sveta. Vzhladom na regionalne $pecifika mozno do sféry jej vyskumu zaradit aj oblasti,
s ktorymi anticka civilizacia susedila, a na ktoré vplyvala. Preto na tizemi Slovenska sa k nej radi aj
rimskoprovincialna archeoldgia a archeoldgia okrajovych oblasti antického sveta. Klasicka archeoldgia
skuma pamiatky z obdobia antického staroveku, zachované na zemskom povrchu, pod zemou a z
vody. Takymi st popri architektonickych, umeleckych a technickych dielach aj ostatné pozostatky
a svedectva profanneho i kultového Zivota antickej spolo¢nosti.

1.2 Chronologické vymedzenie klasickej archeologie (E. Hrnciarik)

Podobne ako pri definicii klasickej archeoldgie aj jej presné chronologické zac¢lenenie zavisi od roznych
nazorov a geografickych danosti. V. mnohych krajinach nie je stcastou klasickej archeoldégie obdobie
egejskej doby bronzovej, pripadne vcasného krestanstva. Tieto vystupuju napriklad v Nemecku
ako samostatné vedné discipliny. Vzhladom na $pecifika odboru na Slovensku, oblast vyskumu
chronologicky zahfna obdobie od véasnej doby bronzovej v Egejskej oblasti (cca 3200 pred Kr.) az po
neskoru antiku (cca koniec 4. stor. po Kr.).

I.3 Klasicka archeoldgia a pribuzné discipliny (E. Hrnciarik)

Klasicka archeoldgia spolupracuje s velkym mnozstvom vednych odborov, ktoré jej napomahaju pri
vyskume, a ich vysledky vyuziva pre dosiahnutie svojho ciela, t.j. co najvernejsie rekonstruovat zivot v
minulosti. Podla povahy a predmetu badania ich mozno rozdelit do $tyroch hlavnych skupin:

I.3.1 Iné archeologické vedy

Kedze chronologické ale aj teritoridlne hranice medzi jednotlivymi archeologickymi vedami su
pomerne flexibilné, pri svojej ¢innosti casto vyuzivaju vysledky pribuznych vied. Archeologické
vedy, s ktorymi klasicka archeolégia uzko spolupracuje, mozno rozdelit do $tyroch skupin. Podla
chronologického vymedzenia je ku klasickej archeologii najblizsia pravekd archeolégia, ktora sa
zaobera vyvojom [udstva pred vznikom a pouzivanim pisma. KedZe k tomuto objavu prislo v réznych
oblastiach v rozli¢nom case, nemozno jej zaciatok a koniec jednotne ohranicit. Klasicka archeolédgia
zaroven vyuziva poznatky stredovekej, lepsie povedané véasnostredovekej archeoldgie, ktorej hlavnou
naplnou badania je doba po zaniku Rimskej rise. Z teritorialneho hladiska spolupracuje klasicka
archeoldgia s mnozstvom odborov Specializujucich sa na konkrétnu geograficku oblast, ktoru
¢asto skumaju od najstarsich cias azZ po nedavnu minulost. Klasicka archeolégia si z ich vysledkov
vybera obdobie, kedy danu oblast bud okupovali alebo ovplyviovali Gréci alebo Rimania. Patri sem
napriklad archeoldgia Predného vychodu (najma asyrolégia), Cypru ¢i Egypta. Dalsia skupina pracuje



$pecidlnymi metédami. Tieto nie st zamerané na konkrétne obdobie alebo teritérium. Do tejto
skupiny patri leteckd archeoldgia, ktora skima archeologické lokality z vtacej perspektivy a vyhladava
ich na zdklade anomalii, ktoré mozno vidiet len zo vzduchu. Dalej je to experimentdlna archeoldgia,
ktora sa usiluje na zaklade experimentu rekonstruovat zivot, vyrobné procesy, technolédgie a pod.
v minulosti. Nemenej dolezitd pre klasicku archeoldgiu je aj podvodnd archeolégia, skiimajica
archeologické pamiatky ukryté pod hladinou mori, jazier a vodnych tokov.

I1.3.2 Humanitné vedy zamerané na studium klasiky

Tato skupina vednych odborov ma popri ostatnych archeologickych vedach najblizsie ku klasickej
archeologii, s ktorou zdiela spolo¢ny zaujem o antiku. V prvom rade je to ,matka“ klasickej archeoldgie
- klasicka filologia. Zaobera sa $tidiom, prekladom a analyzou antickych (najma gréckych, rimskych
a byzantskych) spisov a ich prepisom. Dalej je to histdria a $pecialne jej Cast, ktord sa venuje dejindm
staroveku nielen Grécka a Rima, ale aj inych starovekych narodov. Do tejto skupiny mozno zaradit aj
epigrafiku. Skima vyvoj pisma, interpretuje napisy ¢i znacky na rozli¢nych materialoch, na gréckych
a rimskych pamiatkach casto vytesanych do kamena, vytepanych do kovu, vyrytych na nadobach,
aplikovanych na mozaikach ¢i tehlach. Mozno sem zaradit aj papyrologiu, ktora sa zaobera $tudiom
napisov na papyre, a numizmatika zamerand na $tudium minci. V neposlednom rade treba spomentt
architekturu, $pecialne vyskum antického stavitelstva, jeho vyvoja, stavebnych technoldgii a technik.
Osobitné postavenie medzi pribuznymi disciplinami maju dejiny umenia. Klasicka archeoldgia bola
totiZ v minulosti povazovana za ich odnoz zameranu na antiku. Osobitné postavenie medzi pribuznymi
disciplinami maju dejiny umenia. Klasickd archeoldgia bola totiz v minulosti povazovana za ich odnoz.

I1.3.3 Spoloc¢enské vedy

Klasicka archeoldgia vyuziva v roznych oblastiach aj poznatky spolocenskovednych odborov, akymi
st napr. etnografia, etnoldgia, socioldgia, kulturna a socidlna antropoldgia, socidlna a humanna
geografia a i. Spolupraca archeoldgie so spolocenskymi vedami viedla aj k vytvoreniu niektorych
$pecializovanych odborov (napr. etnoarcheolédgia, zaoberajica sa interpretaciou archeologickych
situdcii prostrednictvom socio-kultirno-antropologickych modelov).

Obr. 1 Chram Dia Olympského, v pozadi Aténska akropola.
Foto: Erik Hrn¢iarik.



1.3.4 Prirodovedné discipliny

Klasicka archeoldgia s nimi spolupracuje najma pri vyhladavani, spractivani a rekonstrukcii svojich
pramenov. Z nich sem mozno zaradit geofyziku, ktorej vysledky vyuziva najmd pri vyhladavani
a identifikdcii archeologickych lokalit a pamiatok za pomoci geofyzikalnych metéd. Dalej nukledrna
fyzika, s moznostou nedestruktivnej analyzy kovu. Dalej nukledrna fyzika, s moznostou nedestruktivnej
analyzy kovu. Potom je to geoldgia, ktora je tizko spdta s vyvojom Zeme. Na zaklade svojich vysledkov
moze paleoklimatologia a paleoekolégia rekonstruovat klimu ¢i vplyv ¢loveka na prirodné prostredie v
danom obdobi. Archeolégia tizko spolupracuje aj s chémiou, ktorej poznatky vyuziva pri konzervovani
a rekonstruovani archeologickych predmetov. Dalej je to palinoldgia, zaoberajtica sa vyskumom pelu;
archeobotanika zamerana na vyskum rastlinnych zvyskov; archeozooldgia skiimajtica pozostatky fauny;
malakoldgia, ktora skima malakofaunu (napr. ulity makkysov). V neposlednom rade je to spolupraca
s biologickou/fyzickou antropolégiou a osteoldgiou, zalozenou na vyskume Iudskych a zvieracich
kostrovych pozostatkov (k vybranym prirodovednym metédam pozri kap. 1.6.1).
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I.4  Dejiny klasickej archeoldgie

I.4.1 Klasicka archeolégia stru¢ny prehlad (M. Novotnd)

Klasicka archeolégia ako jedna z vied o staroveku svojimi pociatkami siaha do renesancie,
znovuobjavujicej a obdivujucej antiku s charakteristickym zberatelstvom starozZitnosti a antikvarnym
badanim. Vidite[né ruiny stavebnych diel antického staroveku velmi skoro vzbudili zdujem
o dejiny stavitelstva. Priviedli architektov a historikov k vyskumom danych objektov, ich kresbovej
rekonstrukcii, ale aj — podla moznosti k ¢o najvernejSiemu znovu postaveniu zratenych monumentov
(anastylosis). Po pociato¢nych uzsich vazbach s klasickou filolégiou sa ako samostatnd umenovedna
disciplina zacala profilovat v 18. storoci.

V r. 1733 (alebo 1732) skupina zdmoznych muzov - milovnikov umenia, zalozila v Londyne
»Society of Dilettanti®. Financovali a sami sa zucastnovali na expediciach do Grécka a Malej Azie.
Z ich poverenia architekti James Stuart a Nicholas Revett pracovali tri roky vo vtedy tureckych
Aténach. Vysledkom bola praca o stavebnom umeni starovekych Atén (The Antiquitiis of Athen,
1762). V Italii prebiehali od r. 1738 (s preruseniami) vyskumy v Herculaneu a od r. 1748 v Pompejach,
0. i. s objavmi nastennej malby. K poznaniu, Ze staroveké pamatniky su aj historickymi pramenmi
svojho druhu dospel uz francuzsky grof Caylus (1692-1765) pri interpretacii antického umenia aj v
Egypte a Prednom Oriente. Franctizska krélovska akadémia architektiry (zaloZena r. 1671) vyslala
svojich architektov do Rima, aby zdokumentovali najdodlezitejSie stavebné diela antiky (zameranych
bolo 24 objektov). Za podpory britského kralovstva boli skimané helenisticko-rimske monumenty v
Palmyre (1753) a v Baalbeku (1757).

Nova epocha v nazerani a hodnoteni antického umenia sa spdja s menom Johanna Joachima
Winckelmanna (1717 Stendal - 1768
Terst), povazovaného za zakladatela
klasickej archeolégie. Od r. 1755 posobil
v Rime. Spravoval kniZnicu vo Vatikane
a stdl na cele Spravy staroZitnosti
v Rime. V jeho dobe sa este antické
umenie neposudzovalo na pozadi
historického vyvoja, preto bolo doélezité
ho chronologicky usporiadat. Problémy
sposobovali aj rimske kopie zhotovené
podla stratenych gréckych originélov,
nie vzdy ich verne napodobujuce.

Winckelmannova $tylova analyza ukazala,
ze je dolezitym ukazovatelom doby,
v ktorej dielo vzniklo. Pre pochopenie
ducha umeleckého diela postavil zakladné
estetické kritéria a esteticki dogmu. V
praci ,Gedanken tiber die Nachahmung
der griechischen Werke in der Malerei
und Bildhauerei“ (1755) dava antické
umenie za vzor ako idedl prirodzenosti,
[udskosti a slobody. V hlavnom diele
JGeschichte der Kunst des Altertums®
(1764) ho predstavuje v historickom
pohybe s akcentom na ideal krasna,
jeho vrcholy a tupadok. Rozlisil Styri
stylové obdobia: starsi, vysoky (nazvany
aj $tylom zlatého veku s Feidiom a jeho Obr. 2 Portrét Johanna Joachima Winckelmanna.
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Obr. 3 Forum Romanum. Foto: Erik Hrnéiarik.

Obr. 4 Amfiteater v Orange (FR) v stredoveku. Foto: Erik Hrn¢iarik.
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nasledovnikmi), pekny $tyl (zacinajici Praxitelom a Lysippom, ku ktorému priradil aj diela neskor
datované do helenizmu) a nakoniec dobu tipadku (1. stor. pred Kr. a rimska cisarska doba). Estetickym
pristupom prekonal dovtedy zauzivany antikvarny pohlad na pamiatky.

V r. 1811 vznikol Zvéz priatelov Grécka - Xeneion, podporujuci vyskum a dokumenticiu
antickych stavebnych monumentov. Délezité vysledky priniesol vyskum chrdmu Afaje na Aigine,
aj so zistenim farebnosti architektiry. Pre rozvoj badania bolo vyznamné zalozenie Musea Pio
Clementino s rimskymi antickymi zbierkami a neskor Musée Royal v Parizi (1817), ¢i prace Ennia
Quirina Viscontiho (1751-1818) “Iconographie grecque® (1811) a ,Iconographie romaine® (1817),
ktoré sa stali milnikmi badania o antickom portréte. Pre vyvoj architektury zostavala nadalej v centre
pozornosti Vitruviova ucebnica (De architectura), ktora je praktickym prierezom stavitelstva, ¢asove
siahajicom az do archaického obdobia aj s teériou o vyvoji dérskeho a idnskeho slohu. Medzinarodné
stretnutia u¢encov, umelcov a diplomatov priviedli k zalozeniu ,,Istituto di corrispodenza archeologica®
(1829), v r. 1859 prenesenom do Berlina (s oddelenim v Rime), ktory sa stal zakladom Nemeckého
archeologického ustavu.

19. storocie (najmd po roku 1870) bolo dobou velkych vyskumov: v Samotraké od 1863 (aj
s nalezom povestnej Niké Samotrackej ulozenej v Louvri), v Olympii od 1874 (Ernst Curtius), na
aténskej akropole, v Delfdch od 1879, na ostrove Délos od 1872 (Francuzska $kola). Dalej mozno
menovat Epidauros od 1881, Efezos od 1869, Pergamon (uz vr. 1860 C. Humann odkryl reliéfy velkého
oltara) a i., ktoré priniesli mnoho umeleckych diel. Najdrahsi a najdolezitejsi vyskum francuzskej
skoly prebiehal od r. 1892 v Delfach (Th. Homolle), kde bolo potrebné obyvatelov celej dediny Kastri
presidlit. Vyznamné vysledky priniesli aj vyskumy v Tréji, Mykénach ¢i Knosse. Sticasne pokracovalo
skumanie rimskych kopii a stadium antickych pramenov s menami vyznamnych umelcov zoradenych
v historickom slede. Po Winckelmannovi i$lo o tzv. filologické obdobie archeoldgie (o. i. Heinrich
Brunn: Geschichte der griechischen Kiinstler). Vychodiskom boli literarne pramene. Potvrdenie ich
spravnosti hladali v stavebnych monumentoch. Najdolezitejsimi pramenmi boli Plinius st. a Pausanias.
Plinius st. v encyklopédii ,,Naturalis historia“, v knihach 24-26 venovanych vytvarnému umeniu,

Obr. 5 Socharska vyzdoba Partenonu po jeho prevezeni do Londyna. British Museum London.
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menuje vyznamnych umelcov v ¢asovej naslednosti, ale bez identifikdcie ich tvorby. Dielo gréckeho
spisovatela 2. stor. po Kr. Pausania je o cestovani po Grécku (Periégésis tés Hellados). Na zaklade
vlastného poznania a starSich pramenov v 10 knihdch opisal stredné Grécko a Peloponéz, najviac
miesta venoval opisu Atén, Olympie a Delf.

Toto obdobie bolo vystriedané historizmom (po 1. svetovej vojne) s cielom utvarat historicky
obraz danej doby prostrednictvom faktografickych poznatkov. V obdobi medzi koncom filologického
a zaciatkom historického $tadia (na prelome 19. a 20. storocia) stolicu klasickej archeolégie v Rime
obsadil Raku$an Emanuel Lowy. Jeho snahou bolo badaniu o antickom umeni dat teoreticky zaklad.
Tomuto cielu podriadil aj svoje zdkladné dielo ,Die Naturwiedergabe in der dlteren griechischen
Kunst® a pracu ikonografickej povahy ,Typenwanderungenso zdoraznenim potreby hladat povod
a predchodcov ikonografickej schémy a tak urcit jej historické miesto. Dospel k zaveru, ze viaceré
namety a motivy archaickej doby maju stvis s umenim Predného Orientu. Zaujimal ho tiez pristup
umelca k zobrazeniu redlnej prirody. Jeho ikonograficka klasifikacia suvisi s premisou, ze grécke
umenie v celom antickom svete je najviac naturalistické a zaroven realistické. Skimanie a definovanie
niektorych zakonitosti starSieho gréckeho umenia (J. Lange) vyustilo v poznani, Ze prvou z nich je
frontalita, t. j. isty druh splostenia, ktorému chyba hibka obrazu. Prekonanie jej zdkonitosti znamenalo
prechod od archaického ku klasickému umeniu (Alessandro della Setta), k ¢comu prispeli aj vicsie
znalosti anatomie fudského tela.

Nové smery v oblasti dejin umenia sa najviac dotkli archeologického badania myslienkami
reprezentovanymi tzv. viedenskou $kolou (Vieden 1895 - Wickhoft a Riegl - historici stredovekého
a novovekého umenia). Tykali sa najmé vztahu rimskeho a stredovekého umenia, ale aj usporiadania
rimsko-barbarskych zbierok z Podunajska vo viedenskom muzeu. Vysledkom prace Riegla v oblasti rimskej
architektury, socharstva a malby od 2. stor. po Kr. bolo dielo ,,Spatromische Kunstindustrie® (1901 a 1927).
Prehodnotenie sa tykalo zvlast doby neskorého cisarstva, ktoré od 3. do 5. stor. byvalo oznacované ako
dekadentné. Dekadenciu nahradil vkusom, vlastnym kazdej dobe vyjadrenom urcitou vyrazovou formou.
Odmietol zavislost $tylu od materialu, techniky a praktickej funkcie, ¢o sa stretlo s vyraznou kritikou.
V 20. storoci sa do popredia badania o $tyle, analyze Struktary a interpretacie dostavaju aspekty socialnych
a politickych dejin. Teoretickym zdkladom bola koncepcia historika umenia Erwina Panowskeho
»Studies in Iconology® (1939). V rimskom umeni sa dejiny $tylu pri plastike opieraju o historicky
sled cisarskych portrétov, identifikovatelnych prostrednictvom ich obrazov na minciach s napismi.

Nové smery v pravekej archeologii, etnoldgii ¢i historickej antropologii a vyuzivanie prirodovednych
metdd pre humanitné discipliny nasli odozvu aj v klasicko-archeologickom vyskume druhej polovice
20. storocia. Zaujem sa okrem centier roz$iruje aj na ich periférie, vyspelé kultary starého Orientu,
¢i civilizacie predgréckej a predrimskej doby. Cielom je priblizit pokial mozno v celistvosti kulttru,
nabozenstvo, kulty ale aj politiku, hospodarstvo, obchodné kontakty a inovacie.

Tradi¢nymi centrami klasicko-archeologického badania st univerzity. Posobiskd si na vécsine
starych a v rade novych univerzit (zaloZenych po 2. svetovej vojne). Sucastou prednaskovych cyklov
a semindrov, prip. samostatnou oblastou archeoldgie, su napr. etruskologia, archeoldgia predrimske;
Italie, egejska archeoldgia, numizmatika, epigrafika, archeolégia rimskych provincii, ¢i archeologia
okrajovych oblasti antického sveta. Antické stavitelstvo a jeho dejiny su v niektorych eurdpskych
zemiach (napr. Nemecko) sucastou $tudia architektiry na technickych vysokych $kolach. Viaceré
univerzity maju $tudijné zbierky s odliatkami, prip. aj originalmi (najblizsie univerzita vo Viedni).

1.4.2  Klasicka archeolégia v Ceskoslovensku do rozdelenia republiky (M. Novotna)

Jedinym eduka¢nym a vedecko-vyskumnym pracoviskom pocas trvania Ceskoslovenskej republiky (t.
j.od r. 1918 do 1. 1992 s nitenym prerusenim v dobe 2. svetovej vojny) bol Ustav klasickej archeolégie
Karlovej univerzity v Prahe. Prvé prednasky st spojené s menom Franza Lothara Ehmanna (od r. 1775).
K zriadeniu samostatného odboru klasickej archeoldégie na KU doslo v r. 1871 (prvy prednasajuci
Otto Benndorf). Jeho sucastou boli zbierky sadrovych odliatkov, vdaka ¢innosti Priatelov umenia
budované od prelomu 18. a 19. storocia, ktoré po rozdeleni univerzity (1882) spolu s kniznicou zostali
v jej nemeckej Casti.
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V ceskej casti Karlovej univerzity sa prednaskovej cinnosti ujal Miroslav Tyr§ (1832-1884,
rodeny ako Friedrich Emmanuel Tirsch), ktory posobil aj na CVUT v Prahe (habilitaény spis
o Laokéonovi). Okrem vedeckého a pedagogického posobenia v duchu gréckej kalokagatie sa ako
jeden zo spoluzakladatelov zasluzil o vznik prazského telovychovného spolku Sokol (1862), ktory
mal kultdrny a politicky vyznam. Jeho nastupcom bol Hynek Vysoky (1860-1937) habilitovany
ako klasicky filolog. Po prvej svetovej vojne sa na vyucbe podielal tiez V. Birnbaum (1877-1934),
zamerany na vcasnokrestansku architektaru. V r. 1934 vedenie odboru na KU prevzal prof. Jindfich
Cadik (1891-1979), ktory rovnako ako jeho asistentka, neskor docentka a profesorka Ruzena Vackova
(1901-1982) sa stali obetami totalitnych rezimov. Prof. Cadik, bol dva razy odstideny, po prvy raz r.
1944 za angazovanost v podzemnom hnuti, druhy raz pre udajnu $pionaz v r. 1950. Prof. Vackova
bola zatknuta a odsudena na 22 rokov vézenia v r. 1952 ,,pre trestny ¢in vyzvedacstva a vlastizrady®,
ktorého sa dopustila tym, Ze zalozila krestansko-demokraticku stranu® Jej poslanim sa stala duchovna
pomoc spoluvdzenkyniam, ale aj odborné prednasky z archeoldgie a umenia. Vdaka odvahe jednej
z jej ,posluchacok® sa ich zapis uchoval a v r. 1999 ich pod nazvom Vézenské prednasky vydal Archiv
Univerzity Karlovej. Po vynutenom odchode obidvoch profesorov Ustav pre klasickt archeolégiu
v rokoch 1951-1958 viedol Antonin Sala¢, ktory sa venoval epigrafike. Az do r. 1992 bolo pracovisko
bez profesora, ktorym sa v uvedenom roku stal Jan Bouzek a viedol ustav v rokoch 1993-2000.

V r. 1945 bol zalozeny seminar pre klasicka archeolégiu v Brne na Masarykovej univerzite pod
vedenim G. Hejzlara. Vedecko-pedagogické pracovisko doteraz pdsobi v rémci Ustavu archeolégie
a muzeologie. Kratkodobo existoval semindr pre klasicka archeolégiu v Olomouci, odkial na novo
vytvorené, no len kratkodobo trvajuce pracovisko pre klasicku archeolégiu na Komenského univerzite
v Bratislave (ako oddelenie pri¢lenené ku Katedre klasickych jazykov) presiel vtedy doc. Dr. O. Pelikén,
zameranim staroveky historik doby rimskej. Pre grécku antiku nastupil odborny asistent Dr. J. Boha¢
z Plzne, ziak prof. Cadika. V Bratislave na $tadium v roku 1954 boli prijaté tri posluchacky. Este
pred ich absolvovanim $tudium klasickej archeolégie nahle zaniklo tym, Ze s obidvomi pedagégmi
»z politickych dévodov* bol rozviazany pracovny pomer. Stadium klasickej archeolégie na FF UK
v Bratislave ukoncili u prof. B. Novotného.

I.4.3 Klasicka archeoldgia na Slovensku (K. Kuzmovd, M. Novotnd)

Rozdelenie Ceskoslovenska od r. 1993 znamenalo, ze Slovensko zostalo na domdcich univerzitdch bez
moznosti $tudia klasickej archeologie. Tato okolnost, spolu so skuto¢nostou, Ze nase izemie susedilo
s Rimskou riSou, bola impulzom k vzniku samostatného odboru klasickej archeoldgie. Bola zriadena
ako eduka¢nd a vedecko-vyskumna disciplina a akreditovana v r. 1997 na jedinom univerzitnom
pracovisku v SR, na Filozofickej fakulte (vtedy Fakulte humanistiky) Trnavskej univerzity v Trnave,
kde doteraz Katedra klasickej archeolégie posobi. V rokoch 1998-2014 realizovala bakalarske $tadium
v tomto odbore Sekcia klasickej archeoldgie, ktora vznikla pri Katedre archeologie Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave a zabezpecovali ju doc.. PhDr. Eduard Krekovi¢, CSc. (neskor
profesor) a PhDr. Peter Pavik, Ph.D. (neskor docent).

Vznik a rozvoj Katedry klasickej archeoldégie na Trnavskej univerzite v Trnave si nerozlucne
spaté s menom Dr. h. c. prof. PhDr. Marie Novotnej, DrSc., emeritny profesor. Podla daného stavu
i predpokladanej perspektivy fungovania a personalneho obsadenia odboru pripravila projekt
pedagogicko-vychovnej a vedecko-vyskumnej ¢innosti oprety aj o medzinarodnu spolupracu. Tato
stranka sa od zaciatku pozitivne prejavila aj pri budovani kniznice vyznamnou podporou zo strany
zahrani¢nych institucii (osobitne DAI Berlin, Romisch-Germanische Kommision des DAI, Frankfurt
am Main) i jednotlivych badatelov (Dr. W. David, Dr. M. Basedow, prof. W. Jobst).

Rovnako dobry ohlas ziskal novo etablovany odbor, ktory nemal na Slovensku hlbsie tradicie, aj
z hladiska persondlneho zabezpecenia domacimi a zahrani¢nymi, internymi a externymi pedagégmi.
K prvym prednasatelom okrem prof. Novotnej (praveka archeolégia, doba bronzova Egejskej oblasti)
patrila tPhDr. Marie Dufkova CSc. ($pecialistka na grécku antiku z Narodného muzea v Prahe, neskor
docentka) a fprof. PhDr. Jan Burian, CSc. (historik staroveku, ktory uz skor posobil na Katedre
klasickych jazykov TU). Asistentom bol Mgr. Pavol Hnila (v stcasnosti vedecky pracovnik pdsobiaci
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Obr. 6 Trnavska univerzita v Trnave - sidlo Katedry klasickej archeoldgie. Foto: Erik Hrnéiarik.

v zahranic¢i, neskdér Dr. phil.). Skoro pribudla PhDr. Kldra Kuzmova, CSc.(odborni¢ka na rimsko-
provincialnu archeoldgiu, neskdr profesorka a veduca katedry) a tprof. PhDr. Radislav Hosek, CSc.
(historik staroveku a epigrafik z Karlovej univerzity v Prahe). Zo zahranicia pracovisko dalej posilnili
Prof. Dr. Werner Jobst (odbornik na klasickd a rimsko-provincidlnu archeoldgiu z Rakiska), PhDr. Péter
Kovacs (historik staroveku a epigrafik, dnes profesor Katolickej univerzity v Piliscsabe v Madarsku)
a Dr. Elizabetta Gagetti (Specialistka na antické umenie z Talianska). S postupujucim ¢asom dochadzalo
k prirodzenej vymene generacii. Personalne odbor doplnil doc. PhDr. Vladimir Varsik, CSc. (odbornik
na archeolégiu Germanov a rimske provincie z Archeologického ustavu SAV) a vlastni absolventi.
V sucasnosti mé odbor dve profesorky:. Dr. h c., prof. PhDr. M. Novotnu, DrSc. emerit. prof . a prof.
PhDr. K. Kuzmovd, CSc.; dvoch docentov: doc. Dr. phil. Erika Hrn¢iarika a doc. PhDr. V. Varsika, CSc.
a odbornych asistentov Mgr. Luciu Novakovd, PhD., Mgr. Miroslavu Danovu, PhD. a Mgr. Tomasa
Kolona, PhD. (menovani st v poradi, v akom na Katedru klasickej archeoldgie nastupili).

Katedra spociatku poskytovala dvojodborové magisterské stadium klasickej archeologie
v kombinacii s histériou, dejinami umenia alebo s klasickymi jazykmi (1997-2006), ktoré sa postupne
zmenilo na zaklade novelizovaného zékona o VS na kreditové jednoodborové bakalarske, magisterské
a doktorandské stadium. Z hladiska vyucby kladla katedra uz od pociatku doraz na klucové oblasti
klasickej archeolégie, ktorymi st dejiny, umenie, kultdra a archeolégia antického Grécka, Rima
a rimskych provincii, zvlast podunajskych, a tiez aj na klasické jazyky - gréctinu a latincinu, ktoré
zabezpecuje Katedra klasickych jazykov. Znacna cast vyucby sa venuje aj egejskej dobe bronzovej
(minojskej a mykénskej civilizacii), staroveku a archeologii okrajovych oblasti antického sveta.
Pracovnici katedry (editorka Maria Novotna) sa podielali na vydani prvej vysokoskolskej ucebnice
v slovenskom jazyku ,,Dejiny a kultara antického Grécka a Rima“ (2006), ktora sa stretla s velkym
zaujmom Sir$ej odbornejilaickej verejnosti. Postupne publikovali $tudijné materialy rozneho zamerania
(napr. Kuzmova, K. (zost.): Klasicka archeologia a exaktné vedy. Vyskumné metddy a techniky I, II,
2008, 2010; Varsik, V.: Slovensko na hraniciach Rimskej rise, 2011; Kolon, T.: Keramika typu Gnatia a
~West Slope®: Uvod do $tadia helenistickej keramiky, 2014; Hrn¢iarik, E.: Rimske umenie I.: rimsky
portrét, 2015; Danova, M. (zost.): Carnuntum, 2018).

Taziskom vedeckého zamerania katedry je grécka, rimska a rimsko-provincidlna archeoldgia.
Publika¢na ¢innost jednotlivych ¢lenov zodpoveda ich $pecializacii. Od roku 2001 katedra pravidelne
organizuje medzinarodné konferencie na vybrané témy prezentované v SirSom chronologickom
ramci (od doby bronzovej do neskorej antiky), a zaroven vydava dodnes jediny cudzojazy¢ny zbornik
v tomto odbore na Slovensku Anodos - Studies of the Ancient World a jeho doplnky (Anodos -
Supplementum). Katedra klasickej archeoldgie sa aktivne podiela na vydavani prac svojich ¢lenov
v medzinarodndnej edicii Universititsforschungen zur prahistorischen Archéologie (Verlag Dr. Rudolf
Habelt, Bonn). Edicia tématicky zahfna cela sirku odboru archeolédgia od paleolitu az po archeologiu
novoveku. Vdaka vlastnym publikaciam a $irokej medzindrodnej spolupraci katedra tspesne buduje
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$pecializovanu klasicko-archeologickd kniznicu. Pracovnici katedry priebezne vedu a riesia domace
vedecké projekty a zapajaju sa do medzinarodnych programov podla svojej uzsej odbornosti. Katedra
klasickej archeologie Trnavskej univerzity v Trnave sa od roku 2003 angazuje aj v oblasti ochrany
pamiatkového fondu SR, vratane antickych lokalit, realizovanim zachrannych terénnych vyskumov.
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I.5 Pramene klasickej archeolégie (K. Kuzmova)

Klasickd archeoldgia, povodne zamerand na umelecko-historicki stranku antickych pamiatok,
postupom casu rozsirila predmet svojho badania na komplexné skiimanie vyvoja starovekych
spolocenstiev v roznorodom prostredi antického sveta. Opiera sa pritom najma o dva druhy pramenov
- o pisomné (literarne a epigrafické) a hmotné (hnutelné a nehnutelné) pamiatky.

V ramci pisomnych pramenov sa osobitna pozornost venuje samotnému pismu, a to od vzniku jeho
zakladnych prvkov (znakov a pismen) cez ich postupny vyvoj az po vytvorenie ucelenych systémov
jazykovych znakov. Pre badanie je pritom dolezity nielen ich obsah prinasajuci Siroké spektrum udajov
o Zivote v staroveku, ale aj forma umoziiujica ich bliz$ie casové zaradenie. Pojmom literarne pramene
alebo pamiatky oznacujeme vo vSeobecnosti diela antickych autorov, zahfnajice napr. eposy, texty
roznych dramatickych Zanrov, Zivotopisy vyznamnych osobnosti, odborné a vedecké prace (historické,
geografické, filozofické, medicinske, matematické a pod.), re¢nicke texty, ale aj jednoduché zaznamy
rozneho druhu. Pod terminom epigrafické pramene alebo pamiatky rozumieme napisy (alebo ich
fragmenty) zostavené v rdznych suvekych jazykoch (najmi v starogréctine a latincine). St jednym zo
zékladnych sposobov odovzdéavania informacii tykajucich sa sukromného a verejného Zivota antického
cloveka, prislusnej komunity i celej spolo¢nosti. Na zaklade tychto skuto¢nosti pozname napisy verejné
a stkromné, civilné a vojenské, uradné, pravne (napr. dekréty, zakony, zmluvy, vojenské diplomy,
listy, zoznamy), nabozenské, votivne, prosebné alebo dakovné (tykajtce sa nabozenskych a kultovych
praktik), ndhrobné (spité s pohrebnym ritom, zve¢nené na stélach, sarkofagoch, hrobovych stavbach),
stavebné (na tabuliach umiestnenych na verejnych budovach). Kbeznym, vieobecne rozsirenym typom
epigrafickych pramenov patria napisy na uzitkovych predmetoch rdéznej funkcie. Zahrfnaju najma
oznacenia vyrobkov, tovaru a zasielok (napr. kolky remeselnikov, majstrov a dielni, mend a znacky

Obr. 7 Rimsky népis na tren¢ianskej skale — unikdtna epigrafickd pamiatka v barbariku.
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vlastnikov), ale aj odkazy a zaklinadld. Napisy sa aplikovali na roznych materidloch (kamen, palena
hlina, kov, sklo), do ktorych boli vytesané, vytepané, vybijané (puncované) a vyryté, ale mohli mat aj
kolkovanu alebo malovanu podobu. Techniky zhotovenia napisov a tvar pisma sa ¢asom menili a stali
sa jednym z dolezitych datovacich kritérii. Treba podotknut, Ze epigrafické pramene odzrkalujiaj
regionalne, kultirne a chronologické osobitosti, ich interpretdcia si preto vyzaduje znalost $irSieho
kontextu (historického, politického, socidlneho).

S epigrafickymi casto uzko suvisia ikonografické pramene. Mnohé z nich, najmd nahrobné
pamiatky, mali okrem ndpisovej aj obrazovt, reliéfne zdobent ¢ast s rdznymi vyobrazeniami, scénami
a vyzdobnymi motivmi, ktoré boli pévodne kolorované. Reliéfy s roznorodou tematikou boli okrem
toho aj sucastou vyzdoby antickych architektur (verejnych, sakralnych, funeralnych stavieb). Reliéfne
bol zdobeny napr. aj luxusny keramicky, skleneny a strieborny riad pouzivany pri stolovani, kultovych
a pohrebnych obradoch. S pestrou skdlou ikonografickych konceptov sa stretavame aj na mozaikach
a nastennych malbach zdobiacich interiéry obytnych a reprezentativnych budov.

Pod hmotnymi pramenmi spravidla rozumieme hnutelné a nehnutelné archeologické pamiatky.
Z hladiska nalezovych okolnosti pozname tzv. aktivhe a pasivne pramene. Aktivne pramene
ziskavame odbornym archeologickym vyskumom, ktory skiima pamiatky v ich povodnom kontexte
(na svojom pdvodnom mieste - ,in situ®), ¢im nadobudaju vyssiu vypovednu hodnotu. Pasivhymi
pramenmi nazyvame neodborne ziskané pamiatky, vytrhnuté z pédvodného prostredia a premiestnené
na iné miesto, pri ktorych nie je zndmy povodny kontext (¢asto ani miesto nalezu), preto maju nizsiu
vypovednu hodnotu (napr. predmety uloZené v stars$ich muzejnych zbierkach).

Medzi najcastejSie hnutelné archeologické pamiatky (stucasti tzv. materidlnej kultiry) patri
keramicky riad - fragmenty nddob z palenej hliny, ktoré mali rozny tvar (napr. hrnce, dzbany, pohare,
misy, taniere) a r6znorodé vyuzitie v kazdodennom Zzivote. Podla funkcie rozoznavame kuchynsku
keramiku (na varenie, pripravu jedal a napojov), stolovu (na servirovanie), transportnu (na prepravu
vhodnych komodit), skladovu (na uskladnenie produktov), technicku (pre remeselnu vyrobu), kultova
(na nabozenské a kultové praktiky) a funeralnu (spati s pohrebnym ritom). Nadoby rézneho druhu
a funkcie sa vyrébali aj z inych materidlov (kame, kov, sklo). DalSou skupinou hnutelnych pamiatok

Obr. 8 Scéna Daidala a Ikara - ikonograficka pamiatka z Gerulaty (Bratislava-Rusovce).
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st Sperky a sucasti odevu zhotovené aj z drahych kovov a kamenov, ale aj z inych surovin (napr. bronz,
zelezo, sklo, kost, parohovina); dalej zbrane, vyzbroj a vystroj bojovnikov a prislusnikov vojenskych
jednotiek, ako aj polnohospodarske naradie a remeselné nastroje. V neposlednom rade k nim patria
aj umelecké a umelecko-remeselné diela (plastiky, sochy, sosky, oltare, ndhrobky, sarkofagy) a mince.

Nehnutelné archeologické pamiatky identifikujeme najmé ako sidliskd, pohrebiska a ich sucasti.
Rozne sidliskové formy (napr. civilné/vojenské, nizinné/vysinné, opevnené/neopevnené, vidiecke/
centralne, usadlosti, osady, tabory, mesta) pozostavali z réznych sidliskovych Struktar (objektov),
ktorych ucel bol hlavne obytny (domy, vily, palace), vyrobny (pece, dielne), hospodarsky (stajne,
sklady), sakralny (svétyne, chramy), fortifika¢ny (hradby, valy, priekopy). Pohrebiska rozoznavame
ziarové (s kremacnymi hrobmi), kostrové (s inhumacnymi hrobmi) a biritudlne (s kremacnymi
a inhumacnymi hrobmi v jednom ¢asovom horizonte).

Pri praci s pramenmi je dolezitd ich vzdgjomna konfrontacia a dodrziavanie kritického, vedeckého
pristupu (Blizsie o pramenoch pozri v prislusnych kapitolach).

1.6 Metody ziskavania pramenov (K. Kuzmovd)
I.6.1Teoreticky vyskum a jeho metédy

Klasickd archeolégia podobne ako iné vedné discipliny vyuziva v prvom rade zakladné metody
a metodické postupy vedeckého badania. Ich hlavnymi piliermi v tradi¢cnom ponati su: heuristika
(zbieranie a $tidium pramenov) - analyza (rozbor a spracovanie) — syntéza (zhrnutie a vyhodnotenie)
- interpretdcia a modelovanie. Nevyhnutnou podmienkou vedeckého badania je kriticky pristup
k pramenom, usilie o optimalne vyuzitie ich vypovednej hodnoty.

Jednym z prvoradych vedeckych cielov klasickej archeolégie je urcenie veku, t.j. absolutne (presné,
exaktné) a relativne (priblizné, ramcové) casové zaradenie antickych pamiatok, ktoré je zakladnou
podmienkou a zdroven vychodiskom pre riesenie daldich otdzok. Datovanie archeologickych

Obr. 9 Rimsky kastel v IZi - nehnutelna antickd pamiatka. Foto: Ivan Kuzma.
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pamiatok sa uskutocnuje pomocou chronometrickych metéd. Rozlisujeme pritom dva zakladné druhy
chronolégie — absolutnu a relativhu. Absolutna chronolédgia sa opiera o pevné data, ktoré vyplyvaju
najma z historicko-filologickych pramenov, pisomnych a epigrafickych pamiatok. K takymto tidajom
patri napr. obdobie vlady jednotlivych panovnikov, naslednost uradnikov, ako aj presny datum,
resp. ¢asové vymedzenie historickych, vojnovych, kultirno-spoloc¢enskych udalosti, vzniku kolénii,
zalozenia/zaniku miest, prirodnych katastrof. Rzne chronologické systémy, odvodené od délezitych
datumov st zname aj z minulosti (napr. casomiera v antickom Grécku od prvych zaznamov o konani
olympijskych hier, v Rime od zalozenia mesta, neskor vznik tzv. julidnskeho a gregorianskeho
kalendédra). V stcasnosti je vSeobecne zauzivanym opornym bodom chronoldgie predpokladany
datum narodenia Krista (krestanska chronoldgia/krestansky kalendar). Od neho sa odvija datovanie
predchadzajuceho (pred Kr.) a nasledujiceho obdobia (po Kr.).

Absolutne datovanie (nezavislé na archeologickych a historickych pramenoch), mozno ziskat
prostrednictvom chronometrickych metéd vyvinutych v spolupraci s prirodnymi vedami. Aplikacia
prirodovednych metdd a technik v archeoldgii spada vo vseobecnosti do oblasti tzv. archeometrie.
Jednou z najznamejsich exaktnych datovacich metéd je radiouhlikova/radiokarbénova metoda,
zalozena na radioaktivhom rozpade izotopu uhlika C14 v nalezoch organického povodu. Ziskané
vysledky je v tomto pripade potrebné overovat a upravovat inymi metddami, tzv. kalibraciou
(najcastejsie dendrochronologickou). Dendrochronolégia je metéda na stanovenie veku drevin v ¢ase
ich vyrubu na zéklade analyzy letokruhov viditelnych na prie¢nom reze kmena. Dalsie exaktné metody
- archeomagneticku a termoluminiscen¢nu — mozno uplatnit pri datovani hnutelnych a nehnutelnych
pamiatok z vypalenej hliny (na zaklade merania hodno6t magnetického pola, poctu elektronov).

Pre archeoldgiu je v tejto suvislosti dolezité vyuzivanie principu terminus ante quem (obdobie pred
znamym/fixnym datumom) a terminus post quem (obdobie po zndmom/fixnom datume). KedZe pocet
absolutne datovatelnych pamiatok nie je dostato¢ny, pri casovom zaradeni ostatnych archeologickych
nalezov a nalezovych situdcii sa vyuziva pomocna, tzv. chronologicka siet. Pozostava z absolutnych,
fixnych dat doplnenych o dalsie, relativne ¢asové udaje. Ziskavaju sa prostrednictvom metéd relativnej
chronolégie. Ich cielom je zistit vzajomnu
¢asovu suvislost medzi archeologickymi
pamiatkami (t.j. ktoré z nich st starsie resp.
mladsie). K zodpovedaniu tychto otazok
sluzi v prvom rade stratigraficka metdda,
zviazand s terénnym archeologickym
vyskumom. S zname jej dva zdkladné
druhy, a to vertikdlna stratigrafia
(opierajuca sa o vertikalny sled vrstiev
a prislusnych nalezov, pricom spodné
vrstvy/nalezy su starSie a horné mladsie)
a horizontalna stratigrafia (zaloZena
na skiamani vztahu archeologickych
$truktar/objektov v horizontalnej rovine,
¢isa navzajom porusuju alebo respektuju).

Dalou Z0 zakladnych
relativnochronologickych ~ metéd  je
typolégia. Vychadza z predpokladu, ze
formalne a $trukturalne zmeny produktov
ludskej cinnosti si procesom, ktory
podlieha istym zédkonitostiam. Zakladnym
principom je vyvoj od jednoduchych
foriem k vyspelym, vrcholnym, az
upadkovym. Zahrfna zmeny tykajuce sa
napr. tvaru, vyzdoby, $tylu, ale i technologii
a technik, ku ktorym dochadza v istom Obr. 10 Portrét Oscara Montelia.
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chronologickom slede. Opornymi bodmi typoldgie st v tejto stvislosti absolttne data, presne datované
pamiatky. Rozpracovanie a zavedenie typologickej metédy do archeoldgie sa spdja najmd s menom
Oscara Montelia (Svédskeho badatela, 1843-1921), ktory sa venoval prevazne kvalitativnej stranke
typologického vyvoja. Ukazalo sa vsak, ze doleziti ulohu v tomto procese zohravaju aj iné faktory,
ktoré je potrebné zohladnit (napr. kvantita/pocet a funkcia/ucel nalezov a nalezovych suborov). Ich
osobitosti sa skumaju prostrednictvom tzv. kvantitativnej a funkcnej analyzy. Typoldgii je v mnohom
blizka tzv. $tylova analyza, pricom sa typologické a $tylové zmeny casto prelinaju. Relativnemu
datovaniu na zaklade stylovej analyzy bola v klasickej archeolégii venovana uz v minulosti zna¢na
pozornost. Napriek istym tskaliam zostava tato metdda nadalej jednou z najdolezitejsich.

Neodmyslitelnou sucastou metodoldgie klasickej archeoldgie je ikonografia a ikonoldgia, dve
velmi blizke a do istej miery prepojené metddy. Kym ikonografia sa venuje vecnej analyze, uréeniu
a charakteristike zobrazeni, nametov a tém suvisiacich s antickymi pamiatkami, ikonolégia sa usiluje
hladat ich povodny, idedlny vyznam a interpretovat ho v §irSom kultdrno-historickom a spoloc¢enskom
kontexte.

Dolezitt tlohu zohrava v archeologii, vratane klasickej, aj otazka povodu (proveniencie) pamiatok,
ktort mozno riesit a zodpovedat pomocou roznych met6d. Jedna z nich spada do oblasti archeometrie
a spociva na prirodovednych analyzach materialu, z ktorého boli jednotlivé druhy nalezov zhotovené.
Vyskum v tomto smere sa zacal intenzivne rozvijat v 2. pol. 20. storocia, napr. v oblasti skimania
kamennych (petroarcheoldgia), keramickych (keramolédgia), kovovych (metalografia) a inych
vyrobkov a materialov. Pri skimani proveniencie moze byt napomocna aj chorolégia. Mapovanie
relevantnych nélezov/nélezisk a definovanie ich rozmiestnenia a vztahov v krajine (napr. kumulacia
na istych miestach, rozptyl alebo absencia na istom tizemi) mdZe napovedat o surovinovych zdrojoch,
vyrobnych centrach, o smerovani obchodnych tras a pod.

Jednou zo zdkladnych metod klasickej archeolégie je aj komparativna, porovnavacia metdda,
pri ktorej sa hladaju paralely, analogické predmety, Struktury, technoldgie, javy a pod. Jej cielom je
ziskat komplexny subor udajov potrebnych k interpretacii prislu$nych archeologickych pramenov.
Pri jej aplikovani je dolezity vyber porovnatelnych kritérii, ktory je podmienkou pre dosiahnutie
oc¢akavanych vysledkov. Pozornost si zaslizia aj metédy experimentdlnej archeologie, sluziace na
overenie a doplnenie poznatkov ziskanych terénnym vyskumom a inymi metédami. Pomocou
priamych i simulovanych experimentov prispievaju k bliz§iemu poznaniu najmé vyrobnych, ale aj
inych procesov a ¢innosti (napr. hrnciarskych, metalurgickych, stavitelskych, polnohospodarskych
technoldgii a technik, sposobu zivota a pod.).

Z uvedeného vyplyva, ze klasicka archeoldégia ma blizky vztah predovsetkym k metédam
tradi¢nych filologicko-historickych vied (klasickej filologie, epigrafiky, papyroldgie, dejin staroveku,
umenia a architektiry, numizmatiky a pod.), pricom intenzivne spolupracuje aj s prirodovednymi
(geoldgia, biologicka/fyzicka antropoldgia, osteoldgia, archeobotanika, fyzika, chémia) a technickymi
disciplinami (geodézia, informatika) a coraz viac si osvojuje a vyuziva aj metody pravekej
a vcasnodejinnej archeologie. Trendy interdisciplindrnej a timovej spoluprace sa zacali vyraznejsie
prejavovat v 2. pol. 20. storocia a vzhladom na ich efektivnost prinasaju nové poznatky nielen
v teoretickej, ale aj v terénnej archeoldgii.

1.6.2 Terénny vyskum a jeho metody

Cestu od hladania pokladov po cieleny a systematicky vedecky pristup k objavovaniu, identifikacii
a odkryvaniu antickych pamiatok vyznamne ovplyvnil a urychlil vedecko-technicky rozvoj v 2. pol.
20. storocia. Terénny vyskum sa ¢asto povazuje iba za technicku stranku ziskavania archeologickych
pramenov, pricom sa nedocenuje jeho vedecka hodnota. Stcastou terénnych prac je vsak aj odborné
dokumentovanie a zakladné spracovanie tdajov o archeologickych pamiatkach (napr. kategorizacia,
¢asové zaradenie), ¢o je nevyhnutnym predpokladom ich dalsieho vedeckého spracovania
a vyhodnotenia.

Jednou z poddb a spdsobov terénnej Cinnosti je aj systematicky prieskum (povrchovy zber,
prospekcia). Jeho ciefom je doplhat databazu tidajov a poznatkov o vyvoji osidlenia historickej
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Obr. 12 Aplikdcia sondaznej metddy na velkoplosnom vyskume. Foto: Ivan Kuzma.
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krajiny, vyhladavat, lokalizovat a identifikovat archeologické nalezy a naleziska vo svojom prirodnom
a zivotnom prostredi. K tradicnému zbieraniu a dokumentovaniu archeologickych pamiatok na
zemskom povrchu uz pred ¢asom pribudli moderné prospekéné metddy, najma letecka archeoldgia
a geofyzikalne merania. Ich vyhodou je efektivne, nedestruktivne vyhladavanie a skimanie dokladov
ludskej ¢innosti (t.j. bez odkryvania a porusenia pévodnych $truktur), ktoré sa zachovali pod zemou,
vodou i nad sic¢asnou uroviou terénu, ale beznym pozorovanim nie st rozpoznatelné. Archeologicky
prieskum mozno zaroven chapat aj ako monitoring, na ktory moze (ale nemusi) nadviazat tradi¢ny
terénny vyskum - odkryvanie archeologickych pamiatok (vykopavky).

Pozname niekolko druhov terénneho vyskumu, ktoré sa moézu navzajom kombinovat, resp.
uskutocnovat nasledne. Z hladiska stanovenych cielov moze ist o vyskum zistovaci alebo overovaci
(zistenie/overenie pritomnosti archeologickych pamiatok), zachranny (zachrana a ochrana
archeologickych pamiatok, napr. pri ohrozeni stavebnou ¢innostou), predstihovy/preventivny alebo
priebezny (realizovany pred zacatim stavebnych prac alebo pocas nich), tematicky, systematicky
(spravidla pre vedecké tcely, zamerany na istt problematiku). Z ¢asového hladiska moze byt vyskum
dlhodoby alebo kratkodoby, z hladiska rozsahu prac maloplo$ny a velkoplos$ny.

Pri akomkolvek druhu vyskumu (aj teoretickom) je rovnako dodlezitd jeho obsahova i organiza¢na
stranka a ich doslednd komplexna priprava v dostatocnom casovom predstihu. Predpokladany
vedecky zamer je obvykle zhrnuty vo vyskumnom projekte, ktory pozostava zo zakladnych udajov
o lokalite, cieloch a o¢akavanych vysledkoch vyskumu, dobe trvania, harmonograme prac, ale aj o jeho
personalnom, technickom, pristrojovom, materidlnom a finan¢nom zabezpeceni. Osobitné opatrenia
si vyzaduje napr. praca v zahranici (najmad z administrativneho hladiska) a v extrémnych podmienkach
(napr. na pusti, v jaskyni, pod vodou), a to najmai z hladiska $pecidlneho personalneho a materialno-
technického vybavenia. Realizatormi terénneho vyskumu st spravidla vedecké, univerzitné, muzejné
a pamiatkové institucie, ktoré disponuji odborne spdsobilymi pracovnikmi. Je nevyhnutné, aby sa
riadili legislativou a predpismi o ochrane pamiatkového fondu prislusnej krajiny.

Odkryvanie archeologickych pamiatok sa obvykle uskuto¢nuje ruc¢ne, iba v opodstatnenych
pripadoch za pomoci zemnych strojov. Najcastejsim spdsobom je sondaz/mikrosondaz v podobe
archeologickych, prip. geologickych sond a vrtov, zistovacich a overovacich rezov a plosny vyskum
(¢leneny na sektory a kontrolné bloky). Postupuje sa spravidla vertikalne, podla pdévodnych
antropogénnych vrstiev alebo mechanicky stanovenych vrstiev (napr. s hrubkou 5/10/20 cm). Kazda
uroven, nalezova situdcia sa dokumentuje slovne (popis, odborny dennik) a graficky (kresba/plan,
fotografia) a zaroven zameriava geodetickymi metédami. Skiima sa pritom stratigrafia naleziska,
resp. skumanej plochy, odkryté situacie sa zaznamenavaju horizontalne (podorys) i vertikalne (profil)

Obr. 13 3D rekonstrukcia germanskeho dvorca v Podunajskych Biskupiciach.
Foto: © J. Minaroviech/E. Hrnéiarik/M. Hornék.
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a osobitna pozornost sa venuje dolezitym detailom. Hnutelné pamiatky sa po zdokumentovani
vyzdvihnu a podrobia zakladnej kategorizacii (triedeniu podla druhov), oSetreniu (napr. umytiu
vybranych druhov - najcastejdie keramiky), evidencii (zoznam/prirastkovy katal6g), nélezite sa
zabalia, ulozia a podla potreby transportuju na prislusné pracovisko (do institucie, laboratdria).
Specializované laboratérne oetrenie (konzervovanie, restaurovanie), analyza vzoriek, technicka
dokumentacia nalezov (kreslenie, fotografovanie, digitalizacia) su dal$im dolezitym krokom
smerujucim ku komplexnému odbornému spracovaniu vysledkov terénneho vyskumu a k ich
vedeckému vyhodnoteniu a interpretacii v sivekom kultdrno-historickom kontexte.

Délezitu ulohu pri terénnej i teoretickej praci zohrava vyuzitie pocitacovej techniky a informacénych
technologii, nazyvané tiez pocitacovou podporou v archeoldgii. Zahfna $iroki oblast ¢innosti od
vyhladavania, identifikdcie, skiimania, dokumentovania, evidencie nélezov a nalezisk, vytvarania databaz,
cez analyzu a syntézu archeologickych pramenov ré6znymi metédami za pomoci prislusnych pocitacovych
programov a pristrojovej techniky az po finalne vedecké vystupy (publikacie, prednasky, vystavy).
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1.7 Najdolezitejsie institacie v oblasti klasickej archeoldgie (E. Hrnciarik)

Napriek tomu, Ze sa klasicka archeoldgia koncentruje na oblasti, kde bola rozsirena grécka a rimska
kultura, pracoviska Specializované na tento odbor najdeme po celom svete. S r6znymi oddeleniami,
centrami vyskumu, instititmi sa mozeme stretnd na univerzitach, v mazeach, vedeckych akadémiach,
¢i sukromnych spolo¢nostiach. Je takmer nemozné vymenovat vsetky pracoviskd, preto su v
nasledujucej ¢asti uvedené len niektoré z nich.

Medzi tradi¢né centra vyskumu patria univerzity, a to najma v nemecky a anglicky hovoriacich
krajinach. Mnohé z nich okrem koncentracie na vyucbu a vyskum spravuju Specializované kniznice
a bohaté zbierkové fondy sadrovych odliatkov. Medzi univerzitné pracoviskd s bohatou histériou
nepochybne patria univerzity v Nemecku, Svajciarsku, Raktsku, Anglicku, Franctzsku, USA, a
pod. Avsak vynikajuce klasicko-archeologické pracoviska mozno najst aj v Taliansku, Grécku a v
neposlednom rade k nim patria aj dynamicky sa rozvijajuce institaty v Turecku. V stredoeurdpskom
prostredi patri k najvyznamnej$im Institut fiir Klassische Archédologie Viedenskej univerzity,
Osterreichische Archiologische Institut Rakuskej akadémie vied, Ustav pro klasickou archeologii
Karlovej univerzity v Prahe a pod.

Muzea st institaciami, ktoré vo velkej miere spravuju bohaté zbierky, ako aj nalezy z roznych
archeologickych vyskumov. Su taktiez centrami, kde prebieha Specializovany vyskum, spracovanie
a klasifikacia zbierkového fondu, ale aj jeho konzervovanie a restaurovanie smerujuce az k vystaveniu
archeologickych exponatov. Mnohé z nich maji oddelenie so zameranim na antiku. K tym najvac¢sim
nepochybne patria The Metropolitan Museum of Art v New Yorku, The British Museum v Londyne,
Musée du Louvre v Parizi, muzed v Berline, Rime, Aténach, a pod. Netreba pritom zabudat na nové
muzed, ktoré vznikaju na miestach niekdajsich gréckych kolénii a rimskych miest v Taliansku a
Turecku. V stredoeurdpskom kontexte nemozno opomenut Szépmivészeti Mizeum v Budapesti,
Nérodni muzeum v Prahe a Kunsthistorisches Museum vo Viedni.

Jednou z najvacsich vedeckych institicii podporujucich rozvoj vyskumu v oblasti klasickej
archeolégie je Nemecky archeologicky institut (DAI), ktory ma okrem svojej centraly sedem
pobociek, tri komisie (napr. Romisch-Germanische Kommission), pat vysunutych pracovisk a
$tyri vyskumné pracoviska. Transformoval sa z Istituto di Corrispondenza Archeologica, ktory
bol zalozeny v roku 1829 v Rime. Po jeho premenovani a premiestneni do Berlina ostala v Rime
jeho pobocka $pecializovana na vyskum antiky. Od 19. storocia vznikali v Rime dal$ie pobocky tzv.
archeologickych $kol. Medzi inymi napriklad: American Academy in Rome, British School at Rome,
Ecole frangaise de Rome, Norske Institutt i Roma for Kunsthistorie og Klassik Arkeologi a pod. V
Rime pdsobi mnozstvo vedeckych institucii ako napriklad: Istituto Nazionale di Archeologia e Storia
dell'Arte, Associazione Internazionale di Archeologia Classica, Istituto Italiano di Numismatica, a
pod. Pod patrondtom Ministerstva kultiry a cestovného ruchu riadi v mnohych talianskych mestach
a regionoch svoje pobocky - tzv. Soprintendenza, ktoré maju okrem iného na starosti archeologické
vyskumy, retaurovanie a prezentaciu antickych pamiatok. V Taliansku maju vlastné centraly aj mnohé
institucie venujuce sa vyskumu Etruskov ako Accademia Etrusca v Cortone alebo Istituto Nazionale di
Studi Etruschi ed Italici vo Florencii.

Roézne archeologické skoly zakladali svoje pobocky nielen v Rime, ale paralelne s nimi aj v Grécku,
¢i konkrétne v Aténach. Tak tu vznikli a dodnes pdsobia napriklad: American School of Classical
Studies at Athens, British School at Athens, Canadian Institute in Greece, Deutsches Archdologisches
Institut Athen, Ecole frangaise d’Athénes, Osterreichisches Archiologisches Institut - Zweigstelle
Athen, Scuola Archeologica Italiana di Atene a pod. Vyskumné pracoviskd zamerané na klasicku
archeoldgiu vsak mozeme najst aj v inych eurdpskych a mimoeurdpskych krajinach.

Vyskumnici $pecializovani na konkrétne nélezy z obdobia antiky, ako napisy, keramiku, etruské
zrkadla a pod., si v priebehu rokov zacali zakladat $pecializované pracoviskd a komisie, ktorych
hlavnou tlohou je systematicky dokumentovat a publikovat prislusné archeologické nalezy. Za tymto
ucelom vydavaju tzv. corporika. Spomedzi mnohych mozno spomenut: Corpus Vasorum Antiquorum
v Oxforde/Parizi, Corpus der Minoischen und Mykenischen Siegel v Heilderbergu, Mykenische
Kommission vo Viedni, Corpus Inscriptionum Latinarum v Berline a pod.
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Obr. 14 Altes Museum Berlin. Foto: Erik Hrn¢iarik.

V neposlednom rade rozvijaji vedecké badanie v oblasti klasickej archeoldgie rézne sukromné spolo¢nosti
alebo naddcie ako napriklad: Nadacia G. Henkel, Onassis Foundation, J. P. Getty Museum a pod.

1.8 Zakladné principy pisania a citovania v klasickej archeoldgii (A. Durianovd)

Existuje mnoho sposobov citovania, ktoré vSak obvykle vychddzaji z medzinarodnej normy ISO 690
(aplny ndzovznie ISO 690:1987, Documentation - Bibliographic references — Content, form and structure).
Ta upravuje nielen obsah, formu a $truktdru pisomnych dokumentov, ale aj formu bibliografickych
citdcii a odkazov. V roku 1997 sa rozéirila aj na elektronické dokumenty a ich jednotlivé casti, a to pod
nazvom ISO 690-2:1997, Information and documentation — Bibliographic references — Part 2: Electronic
documents or parts thereof. ISO 690 bol ako medzinarodny $tandard prevzaty aj na Slovensku, a to v
roku 1998 pod nazvom STN ISO 690 (01 0197) Dokumentdcia. Bibliografické odkazy. Obsah, forma
a Struktira. Jeho rozsirenie sa prijalo v roku 2001 ako norma STN ISO 690-2 (01 0197) Informdcie a
dokumentdcia. Bibliografické citdcie. Cast 2: Elektronické dokumenty alebo ich casti.

Na internete su k dispozicii vytahy s najdolezitejsimi pasdzami. Medzi tie najprehladnejsie patri
napr. dokument typu Word od R. Harcarufka a K. Harcarufkovej (hladaj: Rastislav Harcarufka a
Katarina Harcarufkovd. Prehlad normy STN ISO 690 a STN ISO 690-2), PDF stibor Univerzitnej
kniznice Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre (hladaj: Harvardsky systém citovania — ISO 690),
PDF subor Univerzitnej kniznice Presovskej univerzity (hladaj: Priklady citovania podla cita¢nej
normy ISO 690: 2012) alebo PDF suibor od Stefana Kimli¢ku z Katedry knizni¢nej a informaénej vedy
FiF UK v Bratislave (hladaj: Priklady citovania podla ISO 690 a ISO 690-2).

26



Tato norma poskytuje iba navod na vytvorenie citacii ¢i bibliografickych odkazov, nepredpisuje ich
konkrétny styl, ktory podlieha Gpravam na zaklade poziadaviek jednotlivych instittcii, organizacii ¢i
redakcii, no a samozrejme individualnych potrieb. Pre systém vysokych §kol a univerzit na Slovensku
ostava v platnosti Vyhldska 233/2011 Ministerstva skolstva, vedy, vyskumu a sportu Slovenskej republiky
z 1.jala 2011. Na niu nadvézuje Metodické usmernenie ¢. 56/2011 o zaverecnych pracach, bibliografickej
registracii, uchovavani ¢i spristupniovani, pricom odporucany spdsob citovania a bibliografickych
odkazov sa nemeni. Vyhlaska je dostupnd vo formate PDF priamo na stranke Centralneho registra
zaverec¢nych prac (www.crzp.sk) v sekcii Metodické usmernenia, zakony a prirucky. Takisto tu mozno
stiahnut aj ZIP subor s Metodickym usmernenim.

Kazda vysoka Skola ¢i univerzita si vSak upravuje tento systém podla potrieb svojich odborov,
takze je potrebné respektovat poziadavky fakulty ¢i priamo katedry. Pokial nie su pravidla citovania
abibliografickych odkazov alebo upravy predkladanej prace $pecifikované na urovni katedry, odporuca
sa pridrziavat ustanoveni vydanych univerzitou ¢i re$pektovat vS§eobecnti normu. V pripade Trnavskej
univerzity je mozné tieto usmernenia ndjst vo forme PDF dokumentu oznaceného ako Smernica
rektora Trnavskej univerzity v Trnave ¢. 20/2011. Mozno ju najst priamo na stranke Centralneho
registra zdvere¢nych prac (www.crzp.sk) v sekcii Usmernenia jednotlivych VS pre studentov, oznacent
ako Smernica TRUNI. V pripade, ze odkaz nebude funk¢ny, je mozné smernicu vyhladat priamo na
internete (hladaj: Smernica rektora Trnavskej univerzity v Trnave ¢. 20/2011)

K dispozicii majua Studenti i mnozstvo publikacii, ktoré sa zaoberajui hlavne tpravou prace, citovanim
¢ibibliografickymi odkazmi, av8ak treba ich vnimat skor ako pomocku nez konkrétne instrukcie. Medzi
odporucané vseobecné publikacie patri najma publikacia Akademickd prirucka vydana v roku 2005
v Bratislave (Mesko, D./Katus¢ak, D./Findra, J. a kol.), ktora rozobera jednotlivé zasady a problémy
pisania prac. Vedné odbory pristupuju k textu podla rozli¢nych poziadaviek, preto je mozné stretnut
sa s velkou variabilitou v spdsobe citovania, zostavovania poznamok ¢i bibliografickych odkazov,
vratane upravy samotného textu. V pripade archeoldgie mozno ako pomocku odporucit prave sposob,
akym text upravuje American Journal of Archaeology (AJA), hoci ide o pomerne komplikovany, ale
dobre prepracovany systém. Podrobne rozpisané instrukcie mozno najst v podobe PDF dokumentu
priamo na webovej stranke magazinu AJA (http://www.ajaonline.org), sekcia Author Guide. Text je
v anglickom jazyku.

Katedra klasickej archeologie FF TU vychadza pri citovani zo vSetkych vyssie uvedenych zdrojov,
pri¢om si sposob citovania, odkazov a poznamok upravila a ¢iastocne zjednodusila. Ide predovsetkym
o citovanie odbornych monografii ¢i ¢lankovz odbornych periodik a casopisov. Zauzivani formumozno
ndjst v publikdciach katedry, predovetkym v zborniku ANODOS, ktory je k dispozicii v Katedrovej
i Univerzitnej kniznici. V ramci pravidiel pisania bakalarskych, diplomovych ¢i dizerta¢nych prac,
rovnako ako semindrnych prac, odporuca katedra pridrziavat sa prave tohto spdsobu.

Vzhladom k témam, ktorym sa $tudenti klasickej archeoldgie venuju, treba zohladnit aj spdsob
citovania originalnych gréckych ¢ilatinskych prac. Ide o $pecificky sposob citovania, ktorému sa bezné
prirucky o pisani prac ¢i vSeobecné ustanovenia nevenuja.

Pri pisani textu sa urcite dostavi nutnost uvadzat zdroj informacii, ktory pochadza od ro6znych
antickych autorov. Ich mena a diela, pokial ide o origindlne texty, podliehaju osobitému spdsobu
citovania, napr. Tacitus — Letopisy (lat. Annales): Tac. Ann. XIII, 16. Ide o zauzivané skratky mien
autorov a ich prac, pricom sa rimskym ¢islom oznacuje ¢islo knihy, arabskym ¢islom odsek alebo i
riadok. Skratky najma v anglo-americkych textoch vSak ¢asto pouzivaju ¢iselné znacenie pozostavajuce
vyhradne z arabskych ¢islic, napr. Tac. Ann. 13, 16. Napriek tomu ostava poradie oznac¢ovanych casti
zachované - kniha, odsek a eventualne riadok.

Zoznam tychto skratiek je sti¢astou tlacenych kritickych vydani originalnych textov, ktorymi sa
preslavili najma francuzske alebo nemecké vydavatelstva — Les Belles Lettres v Parizi a Bibliotheca
Teubneriana v Lipsku (pozn. mnohé tlacené grécke i latinské texty sa nachadzaju v katedrovej kniznici
Okalianum na Katedre klasickych jazykov FF TU). K dispozicii si aj v publikdcidch The Oxford
Classical Dictionary (OCD). Oxford Latin Dictionary (OLD) alebo Brill’s New Pauly.

Z internetovych zdrojov sa da spomenut Perseus Digital Library (znama aj ako Perseus Hopper),
ktort zabezpecuje Gregory R. Crane z Tufts University. Webova stranka PDL je k dispozicii na

27


file:///C:\Users\Lenovo\Downloads\www.crzp.sk
http://www.crzp.sk
http://www.ajaonline.org

adrese: http://www.perseus.tufts.edu/hopper. Priamo k zoznamu klasickych skratiek sa mozno dostat
pomocou odkazu: http://www.perseus.tufts.edu/hopper/abbrevhelp. Text je v anglickom jazyku, preto
je nutné pri vyuzivani takychto zahrani¢nych zdrojov davat pozor na anglicky a slovensky prepis mien
antickych autorov, napr. anglické Ovid verzus slovenské Ovidius, Plato verzus Platén, Appian verzus
Appianos a pod.

V idedlnom pripade by mal autor pracovat s tlacenym originalnym textom, resp. kvalitnym
prekladom, ktory je vybaveny aj kritickym aparatom a poznamkami. V nevyhnutnych pripadoch
je mozné vyuzit aj rozne online databazy, napr. www.thelatinlibrary.com, ale treba pocitat s tym, ze
zverejneny text sa v niektorych pripadoch moze lisit od veobecne uznavanych kritickych vydani.
Pripustna je i praca s prekladmi antickych diel, pri¢om citovanie sa nebude lisit od spdsobu uvadzania
odbornej monografie (pozri: Anodos, FF TU).

Zoznam bibliografickych odkazov, t.j. pouzitej literatury, sa rozdeluje do sekcii podla typu pouzitej
publikacie, ¢o znamena, Ze ako prvi sa napr. uvadzaju anticki autori (originalne texty ¢i preklady),
nasleduju odborné monografie, ¢lanky, encyklopédie, nepublikované bakaldrske, magisterské c¢i
doktorandské prace a pod., pricom ako posledné prichadzaju na rad webové stranky, emailova
kore$pondencia, obrazové ¢i zvukové zaznamy. V pripade webovych stranok je nevyhnutné uviest
i presny datum navstivenia, pretoze casto dochadza k ukonceniu prevadzky danej stranky alebo k jej
aktualizaciam, ktoré pozmenia verejne dostupny obsah. Tak sa stane, Ze informacie, ktoré platili napr.
k 5. mdju 2014, sa uz na stranke navstivenej 12. janudara 2015 nemusia nachadzat. Uvedenim datumu
sa autor chrani pred obvinenim z nespravne uvedeného bibliografického odkazu.

Na zaver by sa azda kazdému autorovi dalo odporucit len jedno univerzalne pravidlo: dokladne
a opakovane preverovat svoje zdroje, dbat na spravne citovanie i parafrazovanie inych autorov,
vhodnym a jednotnym spésobom uvadzat bibliografické odkazy, pretoze nespravne ¢i chybajuce udaje
vyznamne podkopavaji hodnotu predkladanej prace.

Obr. 15 Niké Samotracka na schodisku v parizskom Louvri. Foto: Erik Hrnéiarik.
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1.9 Zasady prispdsobovania starogréckych a latinskych mien (L. Novikova)

V slovenskom jazyku prevlada snaha pisat slova cudzieho povodu po ich zdomacneni podla zasad,
ktoré sa uplatiiuju pri pisani slov domaceho pévodu. Namiesto povodnych poddb starogréckych a
latinskych vlastnych mien (0sob aj zemepisnych nazvov) sa v ustalenych pripadoch pouzivaji zauzivané
podoby, pri ktorych nejde iba o pravopisné poslovencenie. Pri fonologickom prepise sa v slovencine
nezname fonémy prispdsobuju slovenskej fonomatickej ststave. Prejavuje sa to pri nezaznacovani
kvantity a aspirovanych hlasok podla stavu v gréctine. Je to odévodnené vyslovnostou (v slovencine je
neaspirovana vyslovnost a ind kvantita ako v gréctine), ustalenostou pravopisu v bezne pouzivanych
menach, tradiciou pri kodifikovani zna¢ného poctu starogréckych vlastnych mien a napokon aj
praxou prekladatelov antickych filozofickych, historickych a inych prac. Pri morfologickom zapise
sa sklonuje zdklad slova s padovymi zakonceniami. Pri niektorych menach sa vsak Coraz castejsie
uplatnuje dvojité sklonovanie (napr. Cicero, Ciceréna alebo Cicero, Cicera).
Ustaleny je prepis nasledujucich gréckych a latinskych pismen:

TT - t (napr. Atika namiesto Attika)

P - r (nie rh)

® - f (nie ph)

Ae - ponechava sa ae (vyslovované ako ¢é)

C - ¢ (napr. Marcus, Cornelius)

Qu - qu (napr. Tarquinius)
Zaciato¢na graféma i sa aj v pozicii pred samohlaskou v gréckych menach ponechava (napr. Ialyosos,
Iokasta), ale na zaciatku latinského mena, ked po nej nasleduje samohlaska, sa prepisuje ako j (napr.
Juno, Jupiter). Graféma i oznacujica samohlasku i medzi dvoma samohldskami sa zachovava v
gréckych aj latinskych menach (napr. Ptolemaios, Pompeius). V nasledujucich pripadoch sa zauzivali
rozne podoby gréckych a latinskych pismen:

> 0/G - s (ale medzi samohlaskami niekedy ako z: Dionyzos, nie Dionysos)

© 0 - th alebo t (napr. Korint, ale moze byt napr. Akrokorinth)
Zretelné rozdiely medzi gréctinou (latinc¢inou) a slovencinou vo fungovani a rozlozeni kvantity
sposobili, Ze v slovencine sa vo vyslovnosti ani v pravopise povodne nevzili dve alebo dokonca tri
dizky za sebou. V niektorych pripadoch sa vsak od toho uptista. DIhé samohlasky je mozné prepisat
nasledujucim spdsobom:

Ov - ou alebo 1 (napr. Thukidydes alebo Thukidydes)

Hn - ¢, ale e pred koncovym -s, -is, -us (pouziva sa aj alternativna verzia s dlhym ¢é)

Q w - O 4, ale o pred koncovym -r (pouZiva sa aj alternativna verzia s dlhym 6)
Hlavné zasady prisposobovania starogréckych a latinskych mien s uvedené v Pravidlach slovenského
pravopisu (Bratislava: Veda 2013) a vysokoskolskej ucebnici: Novotna, M. (ed.): Dejiny a kultura
antického Grécka a Rima (Trnava: Veda - Typi Universitas Tyrnaviensis - 2006).
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I1. MINOJSKA A MYKENSKA CIVILIZACIA
M. Novotnd, E. Hrndiarik

II.1 Egejska doba bronzova (definicia)

Na sklonku 4. tisicrocia pred Kr. dochadza v egejskej oblasti k ¢astejsiemu prenikaniu kovu do vyroby
nastrojov a zbrani. Spociatku to bola len med, ktora v priebehu 3. tisicrocia postupne vystriedal
bronz, t.j. med legovana cinom. V prvych fazach véasnej doby bronzovej si najskor pévodné neolitické
obyvatelstvo osvojuje pouzitie kovovych vyrobkov. Neskor do celej egejskej oblasti prichadzaju novi
pristahovalci z vychodu, pre ktorych bolo pouzitie kovu samozrejmostou. Egejska doba bronzova
teda zahrnuje $tyri samostatné, vzajomne previazané kultirne centra, ktoré predchadzali vystipeniu
historickych Grékov. Na Kykladskych ostrovoch sa najma vdaka zasobam obsidianu a mramoru kreuje
tzv. kykladska kultura, ktora svoj vrchol zazila vo v¢asnej dobe bronzovej. Na najvd¢som gréckom
ostrove Kréta vznika minojska kulttra, ktora spolu so svojimi koléniami (najma na Kythere a Santorini)
dosahuje najvacsi rozmach v strednej a na pociatku neskorej doby bronzovej. Na pevninskom Grécku
(vatane Peloponézu), Euboji a prilahlych ostrovoch Sarénskeho zalivu Zilo obyvatelstvo tzv. heladskej
kultary, dosahujtcej svoj vrchol v podobe mykénskej civilizacie, v poslednej faze doby bronzove;.
Pobrezie Malej Azie a prilahlé ostrovy (napr. Samos, Lesbos, Lemnos) zasa patria do samostatnej
kultirnej oblasti s centrami ako Trdja, Milét, Limantepe, Emporiu a pod.

Bezprostredny vztah k pociatkom Grékov (dolozeny rozlustenim linearneho pisma B) - ma
neskoroheladskd doba, reprezentovana mykénskou kultirou, ktorej nositelov nazyvali aj Achajcami.
Vdaka pouzitiu pisma, sa tato civilizacia dostala na prah historickej doby. Vyrazny podiel na jej vzniku
a dalSom formovani mala minojska kultura Kréty, ktorej re¢ nepatri k ziadnemu z v¢asnych gréckych
dialektov. Vplyv a podnety sprostredkované Krétou sa prakticky dotkli vSetkych stranok Zivota novej
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Obr. 17 Obsidian z ostrova Mélos. Archeologické muzeum Heraklion. Foto: Erik Hrnciarik.

kultary gréckej pevniny. Od zaciatku svojej existencie sa prejavili ako v oblasti duchovnej kultary, tak
aj v politickej a hospodarskej organizacii zivota na baze malych knieZatstiev. V neskoroheladskej dobe
mozno hladat aj zarodky kultu héroa a heroizacie u Grékov, na zaciatku ako hrdinov bojov pred Tréjou
bésnicky vylicenych Homérom. Preto ked hovorime o pociatkoch ¢i zrode gréckeho elementu (resp.
etnika) pre velky kultirno-historicky prinos nielen pre mykénsku, ale pre celti Egejsku oblast, k nemu
ako prva eurdpska vyspela civilizacia rozhodne patri Kréta minojskej doby. Ak siahneme hlbsie do
minulosti, do popredia vystupuje kykladska kultara (rozsirena na kykladskych ostrovoch v Egejskom
mori), vo v¢asnej dobe bronzovej (ca 3100-2000 pred Kr.) este s egalitairnou spolo¢nostou, ktora sa
rychlo rozrastala. Na tzv. kykladskych dlhych ¢Inoch s posadkou 20 az 25 0sdb podnikali ¢oraz dlhsie
plavby medzi ostrovmi a prispeli k zintenzivneniu dialkového obchodu. Prednostou ostrovov bola
nielen ich geograficka poloha voci inym oblastiam Egeidy, ale aj nerastné suroviny a hospodarska
stratégia, zaloZenda na namornych expediciach. Zvlast uzke kontakty mali s Krétou. Odhaduje sa, ze
vzdialenost asi 150 km, ktora delila juzné kykladské ostrovy od severného pobrezia Kréty, mohli za
priaznivych poveternostnych podmienok na ¢Inoch prekonat za relativne kratky cas.
Knajdolezitejsim svedectvam stykov so severnou Krétou v prvej faze minojskej kultury (resp. zaciatku
EM IIA) patria nekropoly v Ajia Fotia pri Sitii v severovychodnej Kréte a Gournes blizko Heraklionu
s hrobovou architektarou, ale aj pridavkami viac kykladského nez minojského razu. Zo sidliska pri
Knossoskom pristave Poros-Katsambas pochadza mnoho obsidianu (Cepele, jadrd, odstepy), ale aj
med a striebro kykladského povodu. Postupne pribudal dalsi kykladsky import (kamenné nadoby,
keramika, Sperky) vratane typickych mramorovych idolov, neraz na Kréte napodobovanych (typ
Koumasa). Nositelia kykladskej kultdry mali zasluhu na viacerych inovaciach na Kréte, a to uz od
vc¢asného obdobia (EC I) s dobou rozkvetu medzi cca 2700-2300 pred Kr. niou zac¢ina na ostrovoch
doba bronzova pouzivajuca uz legovany kov — bronz a pri vyrobe keramiky hrné¢iarsky kruh. Tento
vyrazny kulturny predstih ostrovanov sa pripisuje dvom faktorom: schopnosti stavby ¢Inov a tym aj
moreplavbe, dovolujicej cez retaz ostrovov spojenia s Krétou, ale aj s gréckou pevninou a maloazijskym
pobrezim. Ddlezitym bol prenos idei, ktoré sa tykaju spolocenskych foriem a nabozenstva, ako aj
technickych a remeselnickych noviniek. Zda sa, ze korene nadvlady na mori (namornej thalasokracie)
pripisované Krétanom mali zrod v kykladskom prostredi. Prvé obrazové svedectva lodi-veslic, zname
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na kykladskych panviciach (Chalandriani na Syre), sa objavuji uz na prelome EC I/II (28.-27. stor. pred
Kr.) bez toho, aby sa dala rozpoznat ich prip. metaforicka (v zmysle plavby do zahrobia) a prakticka
funkcia. Lode s va¢$im ponorom a plachtami, schopné plavby na $irom mori sa v ikonografii objavuju
od neskorého 3. a v¢asného 2. tisicrocia ako vysledok kontaktov a rozsirovania kykladského vplyvu
na Krétu. Pre dlhé plavby nevyhnutné bolo zavadzanie viacerych noviniek, ktoré sa o.i. tykali vyroby
a pouzivania lodnych plachiet. Podla neskorsich antickych autorov ich ddlezitym distributorom bol
Ugarit (Ras Shamra), s ktorym Kykladské ostrovy zabezpecovali jedno z ddlezitych obchodnych
spojeni. Trdjsko-vychodoegejsky okruh hral ddlezita ulohu pri zavadzani metalurgie bronzu. S novou
technoldgiou stipala mobilita stuvisiaca s obstardavanim suroviny a hotovych produktov s nasadenim
dlhych ¢Inov. Obchod kovom prebiehal medzi vSetkymi Styrmi okruhmi.
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I1. 2 Historicka topografia
Kréta

Doba bronzova Kréty reprezentovana minojskou kultirou vznikla na neolitickom podklade zmie$anim
s pristahovalcami z Malej Azie okolo r. 3000 pred Kr. S jej ndstupom prichadza na ostrov nova organizicia
hospodarstva a spolo¢nosti s centralizovanym postavenim miestnych vladcov, odlisnym od pravekych
predchodcov. Vyznamné postavenie Kréty vyplyvalo aj z jej vyhodnej geografickej polohy, priblizne
rovnako vzdialenej od gréckej pevniny, Malej Azie a severnej Afriky. Kréta ako najjuznejsi egejsky ostrov
je vzdialena od nilskej delty a Cypru asi 500 km, od Syrie asi 900 km. Nie nahodou vzniklo na Thére,
na jednom z najblizsich ostrovov, vyznamné minoizované mesto (Akrotiri). Zalivy a pristavy od zdpadu
pri Chanii, cez Mirabello, ¢i pristavy medzi nimi az po Sitiu na vychode, boli spojnicami obchodnych a
kultarnych kontaktov. O dobrej polohe Kréty zanechal spravu Diodoros (Diod. IV,17) ked napisal, Ze ostrov
lezi velmi vyhodne ako vychodisko do celého sveta. Aristoteles o Kréte napisal, Ze ,,ostrov akoby bol priamo
stvoreny prirodou k vlade nad Gréckom. Ma skvelt polohu, lebo vldadne vietkym moriam, pri ktorych
ziju takmer vsetci Gréci®. Ako ostrov uprostred velkého zeleného mora je opisany na Leidenskom papyre
(pravdepodobne z neskorej strednej rise v Egypte). V archivnych zaznamoch z Mari v dnesnej Syrii sa viac
krat objavuje vyraz kaptara, tradicne stotoziiovany s Krétou. V egyptskych textoch sa spomina aj keftiu,
kaftu, ¢i kuftu ako sa mali oznacovat aj samotni Krétania, ale aj ich tovar a ostrov.

Tri velké masivy s takmer 2500 m vysokymi horstvami — Biele hory na zapade, pohorie Ida v
strede (s kultovymi jaskynami) a masiv Lasiti s trodnou ndhornou planinou - poskytovali pasu pre
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Minojska Kréta
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@ Vidiecke sidliska

® Pohrebiska a sidliska
#* Kultove jaskyne

A Horske svatyne

Obr. 18 Kréta v dobe bronzovej. Upravil E. Hrnéiarik podla User:Bibi Saint-Pol - Map_Minoan_Crete-en.svg,
CC BY-SA 3.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=5569616).

stada koz a oviec a v tom case aj stavebné drevo. V nizinach s najirodnejSou a najsirSou mesarskou
nizinou sa darilo polnohospodarstvu, ovociu a vinu. K produktom Kréty patril aj olej, med, ryby
¢i figy. Hospodarsku prosperitu zabezpecovali okrem obchodu aj priaznivé klimatické podmienky,
urodnost pody a vyhodné vegetacné cykly. Hory boli miestami priechodné po suchu, no niekedy
sa vnutorné domace spojenia uskutoc¢novali po vode. Z nevyhnutnosti sa skoro rozvinula namorna
doprava spdjajuca aj vzdialenejsie oblasti sprevddzana vyhodnym obchodom.

Od prvej fazy vcasnej doby bronzovej badame zahustovanie sidliskovej Struktdry ostrova. Ludia
opustaju jaskyne a zakladaju si mensie dediny (do 10 domacnosti), farmy, ¢i sezonne sidla pre pastierov.
Stopy po osidleni sa podarilo zachytit v Deble, Knosse alebo Faiste. Na ostrove je vSak dolozena aj prva
kykladska koldnia na lokalite Hagia Fotia. V druhej faze v¢asnej doby bronzovej sa pocet sidlisk dalej
zvac$uje. Doklady o osidleni pochadzaju z Vasiliki, Myrtos-Furnu, Koryfi a Trypiti, kde sa objavuju
domové komplexy s viacerymi malymi miestnostami vystavané z nepalenych tehal na kamennej
podmurovke. V EM I1I, vSak badat vyrazny pokles hustoty obyvatelstva (napr. Knossos tzv. Hypogeum).

Uz v MM 1B dochadza k vzniku prvych palacov, ako administrativnych, obchodnych a kultovych,
vzdjomne nezavislych centier. Splhali praktické potreby prvych ,kniezatstiev stistredenych okolo
paldcov. Dolozené si v Knosse, Malii, Faiste, Zakre. V niektorych castiach Kréty vznikali aj malé
centrd so stavbami podobnymi paldcom a s centralizovanou spravou. Takymi bola Petras v zalive pri
Sitii a Monastiraki v idoli Amari na strednom zapade ostrova. Mnohé sidliskd a kultové miesta boli
sice zni¢ené zemetrasenim ¢i inou prirodnou katastrofou (poziar), no este v stredominojskej dobe boli
znovu vybudované. Preto niektori badatelia pri periodizacii vychddzali z vystavby paldcov a vy¢lenili
dobu starych a novych palacov. Nicivé katastrofa na konci stredominojskej IT zakon¢ila obdobie prvych
palacov. Skoro vybudovali na ich mieste nové palace s poc¢iatkom v MM III (podla C14 ca 1750, resp.
1650 podla historickej chronoldgie). Do doby novych palacov spadd vznik niekolkych dalsich ustredi
a vil v blizkosti palacov (napr. Hagia Triada), kultovych miest a svityn. V dobe LM IA - LM IB (do
1490) vyvrcholilo polychrémne néstenné freskové maliarstvo, Stukovy reliéf a drobnd plastika.

Koniec neskorominojského obdobia IB sprevadzali destrukcie ktoré sposobili, ze niektoré sidla v
LM 1II uz neboli obnovené. Naproti tomu Knossos prezival v LM II a IIIA1 isti renesanciu. Pric¢iny
destrukcii (okolo r. 1490, resp. 1450), ktoré predznamenali koniec minojskej civilizacie, nie su doteraz
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uspokojivo vysvetlené. Okolo r. 1450 pred Kr. doslo aj k zaniku niektorych minojskych miest ako
dosledku zemetrasenia a poziaru (Aia Irini na Kea, Fylakopi na Méle), alebo boli opustené (Kastri na
Kythere). Povodne sa zanik spajal s mohutnym vybuchom vulkanu na Tére (vtedy datovanom okolo r.
1500 pred Kr.). Vdaka novym metédam datovania sa erupcia stanovila medzi roky 1645-1628, analyza
novsie objavenych zvyskov olivovnika poskytla data medzi 1627-1600 pred Kr. Povodne sa myslelo, ze
sa vetky tri fazy erupcie udiali s va¢simi 50- az 100-ro¢nymi odstupmi.

Vysledky vulkanologického badania ukazali, Ze k nim doslo v kratkej dobe za sebou. V dosledku
silného vetra zaviali vrstvy popola na vychodnu Krétu (Psira, Mochlos), na Rodos, Kos a na maloazijské
pobrezie (Miletos) a to v rovnakej dobe, v ktorej doslo k zasypaniu mesta na Akrotiri (v LM IA). I$lo
o dobu, ktora predchadzala rozsiahlym katastrofam, ktoré sa udiali na konci LM IB, pred ktorymi
zostal uchraneny len Knossos a osidlenie v jeho okoli. Nazory o sile Mykéncanov, ktori po r. 1450
mali zaujat najma strednu Krétu s centrom v Knosse, ktory ako jediny z palacov prezival do 1380 pred
Kr., sa v sicasnosti prehodnocuji. Vo faze LM II sa objavuju komorové hroby pevninskej tradicie so
zbranami. V pochovanych jedincoch sa zacali hladat najati mykénski Zoldnieri, prizenena mykénska
$lachta, ale aj mykénski okupanti. Okrem hrobovej vybavy vojenského charakteru a kombindcie
pridavkov je dolezita aj pritomnost mykénskej keramiky a nou ovplyvneny palacovy §tyl, ¢i Keftiu
malby v hrobkach egyptskych vysokych uradnikov v Tébach. Ani jeden z argumentov ,,okupacie®
nie je jednoznacne akceptovany. Zastancovia ,,mykénskeho zaujatia“ o. i. v LM IIIB poukazuji na
pokracovanie pouzivania linearneho pisma B v LM IIIB (tabulky z Chanie, znacky na minojskych
transportnych nadobach), ¢i na mykénske prvky v architekture. Pritomnost Achajcov na Kréte ma
dosvedcovat aj pasaz v Homérovej Iliade, kde hovori o kralovi Idomeneovi, vladcovi Knossu, Gortynu,
Faistu, ktory s 80 lodami vyplaval proti Tréji.

Pri hladani pri¢in zaniku minojskej civilizacie sa uvazuje aj o vnutornych rozbrojoch a ulohe
najmocnejsieho centra v Knosse v boji o nadvladu nad celym ostrovom. Mohlo k nemu prispiet aj
celkové zoslabenie hospodarsko-socialnej $truktury. Definitivne palac v Knosse ukoncil poziar okolo
r. 1380. Sucasné destrukcie boli zistené len v mensej miere v ostatnych castiach ostrova (Tylissos,
Chania). Osidlenie a etnicku skladbu obyvatelstva v popalacovom obdobi (1380-1200 pred Kr., od
LM IIIB) poznamenali vyrazné zmeny. O jej pestrosti sa dozvedame aj z Homérovej Odyssei, i ked
Krétanov zmiesal s neskor$imi Dormi. Prejavila sa v zvySenom pocte sidlisk a pohrebisk i v rade
lokalne zafarbenych $tylov v keramickej tvorbe. Novy typ stavieb s megaronom pevninského typu sa
zvycajne pripisuje mykénskemu vplyvu. Postupne ozivali obchodné aktivity Kréty smerujtice k brehom
juznej Italie, Sicilie a Sardinie, azda ako kompenzacia za stratu povodnych minojskych trhov. Nechyba
ani nazor o opacnom vychodisku kontaktov, ktoré mali dosiahnut Krétu, Cyprus a Ugarit. Dovody
stykov mozno hladat aj v zdrojoch medi na Sardinii a moznosti lovu makkysa druhu Murex brandaris
v oblasti Tarenta, pouzivaného na farbenie textilu purpurovej farby. Sucasne sa krétske zasobnicové
nadoby so znakmi linearneho pisma B objavuju na mykénskej pevnine (Mykény, Tiryns). Stale st
nedostato¢ne zname osudy ostrova v LM IIIC a subminojskom obdobi.

Udalosti po navrate z tréjskej vojny zachytava aj neskorsi grécky historik Herodotos, hovoriac
o hlade, more a vyludneni ostrova, ale aj o uteCencoch z pevniny, niekdy stotoznovanych aj s
mykénskymi pristahovalcami na Krétu. V 12. stor. pred Kr. dochddzalo v hornatych oblastiach
ostrova (Kalimata, Karfi) k budovaniu novych sidlisk obranného charakteru vynuatenych situaciou,
spdjanou casto s hrozbou morskych narodov. Od konca 19. stor. tak nazyvali ,,cudzie narody” - zviz
ndjazdnikov ktori sa okolo r. 1200 pred Kr. objavili vo vychodnom Stredomori . Ohrozovali Egypt
ale aj iné vyspelé civilizacie vychodného Stredomoria (Chetitov ¢i pobrezné mesta Levanty) a Egeidy.
Castejsie st spominani v egyptskych pramenoch Novej rise (o. i. v zddusnom chrdme Ramsesa III v
Medinet Habu). Pri¢inou rabujucich vpadov malo byt najma sucho (zmena klimy). O ich identite sa
doteraz vedu diskusie. Povazovali sa za indogermanskych pristahovalcov, stredomorskych piratov i
Mykéncanov, ktori povodne zili ,, na ostrovoch uprostred mora® Najnovsie (r. 2017) objavend povodne
stratena ¢i znicena kopia napisu (jej verohodnost nie je istd) ktory zdobil ruiny v Beykoy (Turecko) ich
dava do suvisu s Luvijcanmi. Népis pisany hieroglyfmi poukazuje na vojnové tazenie zvizu luvijskych
kralovstiev, spdjanom s obavanymi ,,morskymi ndrodmi®, ktoré mohli prispiet aj k zaniku minojsko -
mykénskej Kréty. Jej definitivny koniec znamenal prichod a obsadenie ostrova Dérmi.

34



Obr. 19 Tréja a Mykénske palace: 1. Argos, 2. Atény, 3. Gla, 4. Chania, 5. Iolkos, 6. Knossos, 7. Medea, 8. Me-
nelaion, 9. Mykény, 10. Orchomenos, 11. Pylos, 12. Téby, 13. Tiryns. Autor: E. Hrn¢iarik; Mapa - podla: Uwe
Dedering (talk)- Greece_location_map.svg, CC BY-SA 3.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?cu-
rid=10981243, doplnené.

Grécka pevnina

Obyvatelstvo véasnej doby bronzovej na Gréckej pevnine sa spociatku zoskupovalo v mensich
sidliskovych formach - dedindch, ktoré boli pravdepodobne organizované na rodinnom principe. Ich
hlavnou obzivou bolo polnohospodarstvo, na ktoré vyuzivali pddu v ich okoli. Sidliska st zachytené
najmd v Argolide a prilahlom zélive (Lerna, Asine, Tiryns, Zygouries a pod.), na juhu Peloponézu
(Ayios Stefanos, Akovitika) a na zdpade najmé Olympia. Zo stredného Grécka pochadzaju nalezy
z Atiky, okolia Théb (Orchomenos, Eutresis, Lithares) a pod. Intenzivne osidlenie sa zistilo aj na
ostrove Aigina, na lokalite Kolonna. V strednom stupni v¢asnej doby bronzovej je badat zva¢sovanie
sidlisk a ich bohatnutie. V Kolonne, Lerne alebo v Tirynse vznikaji nové formy stavieb, tzv. domy
s koridorom, ktoré pravdepodobne patrili poprednym predstavitelom obce pripadne sluzili ako
administrativne centrd. O vzdjomnej komunikdcii a obchode medzi jednotlivymi sidliskami a to nielen
na pevnine ale aj s okolitymi ostrovmi svedc¢ia nalezy kykladskej keramiky, obsidianu z Melu, ale aj
pecati, ¢i ich odtlackov v celej egejskej oblasti. Na konci v¢asnej doby bronzovej dochadza k vyraznym
zmendm vo vyzdobe keramiky, jej foriem i organizacie sidlisk. To viedlo C. W. Blegena a J. B. Haleya
k predpokladu, ze ide o prvu vlnu prichodu Grékov na pevninu.

V osidleni strednej doby bronzovej na pevnine nedochddza oproti predoslému obdobiu k
drastickym zmenam. Stavba obydli, ako aj pohrebny ritus pokracuje v takmer nezmenenej forme.
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Oproti predoslému obdobiu sa v$ak odlisuje v keramike, kde dochddza k zmene vyzdobného $tylu
ako aj objaveniu sa novych foriem. Medzi nalezmi sa nachadza importovana keramika z Kréty, ktora
je dokonca v miestnych hrnciarskych dielnach imitovana. Pohrebiska a sidliska sa sa zistili napr. na
Peloponéze v Voidhokoilia, Kaminia, Koukounara, Rousi, Peristeria; v Atike: Afidna, Thorikos, Atény;
v Argolide: Argos, Asine, Dendra; Boiotii: Eutresis, Panakton, Kalami; poloostrove Eubdja: Manika,
Letkandi, Amarynthos ale aj na ostrove Aegina, lokalita Kolonna. Roz$irenie sidlisk poukazuje aj
na smer obchodnych ciest, ktorymi prudili tovary z Kréty na pevninu. Ddlezitd tlohu tu zohravali
ostrovy a to najma Kythéra, cez ktorti smeroval obchod z Kydonie na juh Peloponézu a ostrovy Théra
a Melos, kadial zasa z Knossu sa dostavali krétske vyrobky do okolia Argu, na Aiginu, do Atiky a na
Eubdju. Ako adekvatny tovar na vymenu pontkala pevnina polnohospodarske produkty najma olivy
a pravdepodobne aj textilie. Je ale mozné, Ze to boli aj nerastné suroviny v okoli Thorika, o ktoré sa
Minojci zaujimali.

Zmenu socialneho systému na konci strednej a zaciatku neskorej doby bronzovej nemozno sledovat
na sidliskach, kedZe najdolezitejsie z nich boli neskor prestavané na paldce. Tato zmenu vidiet najma
vo vybave hrobov. Prvé dokazy st uz v inventari tzv. $achtového hrobu z Kolonny, v ktorom bol
pochovany mlady muz so zlatou ¢elenkou, bronzovym mecom a dykami. Na hlave mal typicka prilbu
zhotovenu z kancich klov. Najvyraznejsi posun je vsak vidiet vo vybave $achtovych hrobov okruhu
A a B v Mykénach, ktorych bohatstvo bolo oproti predoslému obdobiu neporovnatelné. Boli v nich
rozne doméce produkty z drahych materidlov ako zlato, striebro ¢i horsky kristdl. Dalej sa v nich
nachadzali pocetné bronzové mece, dyky zdobené nielom a pecatidla. Vyskytuju sa tiez vyrobky
pochadzajice z Kréty, Egypta ¢i dokonca Blizkeho vychodu. Otazka, kto tu bol pochovany a ¢o
sposobilo taky nahly narast bohatstva elity je v odbornej verejnosti stale diskutovana a nie je uzavreta.
Zda sa ze to boli Iudia, ktori sa ocitli v spravnom ¢ase na spravnom mieste a vyuzili nestabilnu situaciu
v Egypte a na Blizkom vychode, zacali kontrolovat obchod a vyuzili to vo svoj prospech.

Pre neskoroheladsku kultiru (LH) sa vo vieobecnosti pouziva pojem Mykénska kulttra, ktory
zaviedol H. Schliemann na zaklade objavov v Mykénach. Ich vlastné pomenovanie zo staroveku nie
je zname, ale niektori historici ich spajaju s Achdjcami, spominanymi u Homéra. Tato kultira v case
svojho najvdcsieho rozmachu mala vplyv na celu egejska oblast a jej charakteristické znaky mozno
najst aj na maloaziskom pobrezi. Je pravdepodobné, Ze pocas celej doby trvania mykénskej kultary
neexistovala jednotna mykénska risa, ale boli to skor samostatné, navzajom ekonomicky pospajané malé
»kralovstva“ s pevnou socidlnou Struktdrou spravované z centralneho paldca. Vdaka informaciam ktoré
sa zachovali na tabulkdch linedrneho pisma B je mozné rekonstruovat ich hospodarsky systém, socidlne
vztahy a nabozenstvo. Pritomnost Mykéncanov sa podarilo zachytit nielen na pevninskom Grécku
ale aj na Kréte, ktort okupovali a svoje koldnie mali napr. na ostrove Rodos ¢i v maloazijskom Miléte.

Od LH II sa na pevinine rozvinula paldcova kultura s charateristickym jednotnym nadregionalnym
$tylom keramiky. Najstarsi dolozeny a prototyp“ tohto $tylu pochadza z lokality Menelaion v Lakoénii,
datovany do do LH IIB - IITIA1 (cca 1450-1400 pred Kr.). Na zapad od neho bola Mesénia (v linearnom
pisme B oznacovana ako ME-ZA-NA, egyp. ako mi-sa-n-e) kontrolovana palacom v Pyle (lin. B.: PU-
RO). Na severe Peloponézu najmai v oblasti Argu sa nachddzalo niekolko palacov a to Mykény (egypt.
Mu-k-"a-nu) a Tiryns. Predpoklada sa, Ze palac stal aj v Argu, no dodnes sa to nepodarilo dokazat. A
jednu vyznamna stavba typu megaron, sa podarilo objavit aj na citadele v Midea, no palac tam dodnes
nebol lokalizovany. V strednom Grécku bola oblast Atiky kontrolovand palacom v Aténach; v Boiotii
to bol najmi palac v Tébach, v Gle a pravdepodobne aj v Orchomene. Na severe Grécka v Tesalii
sa pravdepodobne nachadzal palac v Iolku. Mykénci obsadili aj palac v Knosse (lin. B: KO-NO-SO,
egypt. KU-NU-SA), Faiste (lin. B.: PA-I-TO) a v Chanii (egypt. Ku-tu-na-ja).

Palace v Mykénach, Tirynse a Tébach nie st starsie ako LH IIIA2 (ca. 1400-1340 pred Kr). Pylos
a Gla boli pravdepodobne vystavané v LH IIIB (ca. 1340-1200 pred Kr.). Priblizne na konci LH IIIB,
pripadne az LH ITIC (12. - zaciatok 11. stor. pred Kr.) dochadza k postupnému zaniku palacov a rozpadu
mykénskej kultury. Bezprostredne po pade palacov viak nedochadza k vyludneniu tohto uzemia.
V niektorych oblastiach pokracuje vyvoj dalej, ¢asto na nizsej regionalnej urovni, ¢o je badat najma vo
vyrobe a vyzdobe keramiky. Stcasne sa vo vyrazne vicsej miere objavuje o tzv. barbarska, v ruke robena
keramika, ktora sa pripisuje uz posunu nového etnika do oblasti pevninského Grécka a to Dérov.
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I1.3 Dejiny badania

Zaujem o civilizacie predarchaického Grécka prejavovali uz anticki autori, ktori ich sidla a aktérov
neraz opisovali ako mytologické a nie historické miesta, postavy a udalosti. Zaroven velmi vcas sa
objavuje nazor, Ze Minos nebol myticky panovnik, ale smrtelnik, ktory vladol zivym (Hesiodos).
Zakladal kolénie na ostrovoch a na maloazijskom pobrezi (Thukydides, Diodoros). Kritickym
pristupom k pramenom je znamy uz Thukydides. V tvode (nazvanom Archaiologia) k svojmu
historickému dielu vylucil z dejin bozské zasahy. Vsade hladal prirodzené priciny a udalosti spajal
s mocenskymi a hospodarskymi pomermi. Bol jednym z prvych, ktory hladal previazanost medzi
histériou a archeolégiou.

Klasicka historicka spisba po¢nic Herodotom zddrazinovala thalasokratiu, vdaka ktorej sa minojské
zdujmy zvicsa bez bojov mohli presadzovat na cudzich tzemiach. Historik staroveku C. G. Starr
hovoril o nej ako o myte, ktory vznikol v 5. stor. pred Kr. Mal sluzit na obhajobu hegemoénie Atén v
namornom spolku.

V 19. storo¢i pri skimani doby bronzovej Egeidy z antickej literattry stalo v popredi basnické
dielo pripisované Homérovi. Ospevuje hrdinov trdjskej vojny (dodnes sa vedu vedecké diskusie o
jej historickej vierohodnosti) a dobrodruzny navrat itackého krala Odysea. Legendarneho zalozenia
Rima sa tykaji osudy Aeneia (Aeneasa), jedného z obrancov Troje, idajného prapredka juliovsko-
klaudiovskej dynastie. S moreplavbou v dobe bronzovej sa spdja i podstatne mladsie rozpravanie o
argonautoch — gréckych hrdinoch, ktori sa na lodi Argo (podla povesti prvej lode na svete), plavili z
tesalskeho Iolku do Kolchidy pre zlaté rino, ktoré mal priniest Jason. Kolchida okrem zlatonosnych
riek bola zndma aj vyvozom dreva na stavbu lodi.

Poc¢iatky vyskumov a badania na Kréte a vo v¢asnom pevninskom Grécku do 60. rokov 20. storocia
rozdelil uz F. Matz na tri fazy. Prva (1870-1900) suvisi s ¢cinnostou H. Schliemanna (1871 - Tréja, 1874
- Mykény) a od r. 1882 aj s jeho spolupracovnikom a nasledovnikom W. Dérpfeldom. V druhej faze
(1900-1930) boli najdolezitejsimi vyskumy minojskych paldcov v Knosse (britska Skola, A. Evans), vo
Faiste a Hagie Triade (talianski badatelia: F. Halbherr, R. Parikeni, L. Pernier, L. Savignoni) a ¢iasto¢ne
Malie (francuzska misia: F. Charpouthier, P. Demargne). V tretej faze (od 1930 do zaciatku 60. rokov
20. storocia) zaradil k najvyznamnej$im pokracovanie vyskumov v Tréji americkou expediciou (1932-
1938, C.W. Blegen) a odkryv okruhu $achtovych hrobov B (1952, I. Papadimitriou). Nemensi vyznam
mali v tomto §tddiu kontrolné vyskumy v Knosse (anglicka expedicia: J. D. S. Pendlebury, R. W.
Hutchinson, S. Hood) a vo Faiste (talianska expedicia: D. Levi).
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Obr. 20 Portrét Henricha Schliemanna. Obr. 21 Portrét Sophie Schliemannove;.

Od polovice 19. storocia zacali viaceré $taty v Aténach zriadovat prvé vedecké zakladne pre
archeologické badanie a terénny vyskum, ktoré st zvicsa doteraz ¢inné. Prvou bola Ecole francaise
d’Athenes (1846), po nej Preusisches Kaiserliches Institut (od 1886 DAI) a v r. 1910 Scuola Italiana.
Od druhej polovice 19. storocia, aj vdaka oslobodeniu sa Grécka z nadvlady Osmanskej riSe, za¢inaju
vyskumy viaceré zname osobnosti, medzi ktorymi bol H. Schliemann, povazovany za zakladatela
badania o heroickej dobe Grékov v egejskej dobe bronzove;j. Velka zasluha na jej rozvoji patri rovnako
Chr. Tsountasovi a A. Evansovi.

spoznatvarcheologickych objektoch a artefaktoch. Do konca svojho Zivota vo svojom badani zotrval na
pomedzi mytu a skuto¢nosti. Od r. 1866 styri roky Studoval na parizskej Sorbonne. R. 1869 promoval v
Rostocku na zaklade starogrécky napisanej dizertacie. Jeho dobrodruzna povaha ho priviedla k dvom
cestam okolo sveta a prvému archeologickému vyskumu v Troade. Tam spoznal F. Calverta (konzul,
zberatel starozitnosti), ktory ho upozornil na pahorok v Hissarliku, vzdialenom asi 6 km od egejského
pobrezia a 4,5 km od Dardanel, na strategicky dolezitom mieste. Oficidlne povolenie na vyskum ziskal
v r. 1871-1873, pricom uz v r. 1793 tu boli registrované archeologické nalezy, podla napisov a minci
(Clarke a Cripps) pochédzajuce z gréckeho Illia. S prestéavkami posobil Schliemann v Tréji takmer do
konca Zivota. Bez profesionalnych skusenosti viedol vykopy stredom pahorku az po sterilnti podu bez
toho, aby spolahlivo rozpoznal chronologicky sled vrstiev. Tak doslo aj k jeho najvic¢siemu omylu pri
datovani senza¢ného objavu - tzv. Priamovho pokladu, ktory pévodne netvoril ani uzavrety celok.
Jeho uverejnenie pod nazvom ,Trojanische Alterthiimer. Bericht iiber die Ausgrabungen in Troja“ vr.
1874 v Lipsku, Parizi, Londyne a New Yorku malo velky ohlas. Najnovsie zistenia doplnené o dovtedy
nezname pramene umoznili posilnit presvedcenie, Ze tzv. Priamov poklad z vacsej casti pochadza z
Troéje (Hissarlik). Nejde vsak o jeden, ale viac celkov, zostavenych z rozli¢nych siborov.

»Osudy“ pokladu, po¢niic zahmlenym spdsobom objavu, cez jeho utajeny transport cez Atény,
Anglicko po kone¢ny ciel v Nemecku, boli pohnuté. Patril k umelecko-historickym pamiatkam prve;j
kategorie, ktoré mali byt uchrdnené pred udalostami 2. svetovej vojny. Boli prevezené do jedného z
berlinskych bunkrov, ktory bol po obsadeni mesta vypatrany a néalezy ilegalne odvezené na nezname
miesto. ,,Archeologicka detektivka“ priniesla rozlustenie v r. 1992. Spristupnenie archivov v Rusku a
fotografickd dokumentacia dosvedc¢ili, ze ,,Priamov poklad® sa nachddza v Muzeu imeni Puskina v
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Moskve. Po rokoch bol v Rusku prezentovany na vystave v Petrohrade. V r. 2013 opét v Rusku - za
pritomnosti politickej reprezentdcie Nemecka (aj s cielom Ziadat o vratenie), boli vystavené dalsie
archeologické a umelecké pamiatky pochadzajice zo sikromnych aj verejnych zbierok z Nemecka.
Ci sa niekedy ,trojsky poklad® vrati na miesto povodu alebo do domoviny jeho objavitela, je viac nez
neisté.

Pri opakovanych navratoch do Turecka, pri praci v teréne a rieSeni stratigrafie, bola vyraznym
pokrokom Schliemannova spolupraca s architektom Wilhelmom Doérpfeldom (od r. 1882 pracovnik
DAI), ktory odkryvom murov z neskorej doby bronzovej (1893-1894) ukon¢il ¢innost v Troji dielom
»Irojaund Ilion® (1902). Do doby americkych vyskumov v Troji (Univerzita v Cincinnati) pod vedenim
C. W. Blegena (1932-1938) platilo 7 stupniové clenenie jej vrstiev ako zaklad chronoldgie egejskej doby
bronzovej, 6sma a deviata vrstva patrili uz dobe gréckej a rimskej antiky. Zjemnené metdédy prace
zavedené Americanmi prispeli k rozliSeniu podstatne vacsieho poctu sidliskovych horizontov so 47
stavebnymi fazami. Po 50-ro¢nom preruseni sa na pokracovani vyskumov (od r. 1988 do r. 2012)
podielal medzinarodny tim zloZeny zo spolocenskych a prirodovednych disciplin. Zastipena bola
praveka, v¢asnodejinna a klasicka archeoldgia, numizmatika, geoldgia, geomorfoldgia, geofyzika,
dendrochronologia, ale aj stavitelstvo a informatika. K nim pristapila chémia, fyzika, antropologia,
paleozoologia, epigrafika, staroveka filologia a i. Hlavnym riesitefom sa pre dobu bronzovu stala
univerzita v Tibingene pod vedenim prof. M. Korfmanna, ktoré po jeho smrti prevzal E. Pernicka a
pre grécko-rimske obdobie univerzita v Cincinnati. Na niektorych projektoch participovali domaci
turecki badatelia. Spravy z jednotlivych vyskumnych sezén boli od r. 1991 uverejiiované v Studia
Troica vydavanych univerzitou v Tiibingene.

Nové poznatky priniesla o. i. vrstva VI interpretovana Korfmannom ako velké opevnené dolné
mesto. Nim prezentovany nazor, Ze Trdja v neskorej dobe bronzovej, o ktorej pisal Homér bola Zivou
metropolou s citadelou a palacom, sposobil vaznu roztrzku so starovekym historikom Frankom
Kolbom. Vysledky vyskumu spochybnil a zdéraznoval, Ze v rokoch 1300-1200 pred Kr. bolo miesto
iba ttociskom piratov, ktori sa tam skryvali (Tatort ,,Troia“. Geschichte - Mythen - Politik. Paderborn/

Obr. 22 Hrobovy okruh A v Mykénach pocas vyskumu H. Schliemanna v roku 1876.
Prevzaté: https://drdudsdicta.com/2014/07/05/mycenae/.
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Miinchen/Wien/Ziirich 2010). Spor spocival o. i. v tom, Ze hradby citadely sa daju obist za par minut,
zatial ¢o Homér hovori o niekolkohodinovom prenasledovani Hektora Achillom okolo hradieb.
Vysvetlenie nasiel Korfmann prave v objave dolného mesta s aglomeraciou viacnasobne viac¢Sou
nez bola citadela. V kone¢nom dosledku E Kolb poprel aj samotnu lokalizaciu a existenciu Tréje
(kritickd recenzia odbornej a etickej stranky prace F. Kolba z r. 2010: pozri P. Jablonka, Jahresschrift
fiir mitteldeutsche Vorgeschichte 92/2008, 2011, s. 527-555). Koncom roku 2012 doslo k vymene
vo vedeni vyskumov a novému rozhodnutiu o postupe prac. Veducim expedicie sa stal profesor
archeolégie Riistem Aslan z tureckej Onesekiz Mart Univerzity v Canakkale. K spolupraci od r. 2013
sa prihlasila Wisconsinska univerzita v Madisone (USA) pod vedenim W. Aylwarda.

H. Schliemann sa zaroven uz od r. 1870 usiloval o stihlas na vyskum v Mykénach, ktory dostal r. 1874.
Po problémoch v Turecku, v stvise s neoficialnym vyvezenim ,,Priamovho pokladu®, mal stanovenu
podmienku, Ze vSetky nalezy musia zostat v Grécku. Hrad v samotnych Mykénach bol pred zaciatkom
Schliemannovych vyskumov scasti zasypany, preto musel byt znovu odkryty. Prvou bola Levia brana, z
ktorej po oslobodeni Grécka od Osmanskej riSe dala Grécka archeologicka spolo¢nost odstranit nanos.

Vyskum v Mykénach zahdjil Schliemann v r. 1876 odkryvom Sachtovych hrobov (okruh A).
Jeho cielom bolo objavit hroby velitela Agamemnona a jeho druziny, podla Pausania zavrazdenych
po navrate z trdjskej vojny. Schliemann bol presvedceny, ze v jednom z bohato vybavenych hrobov
ma pred sebou samotného Agamemnona, ktorého ,,spoznaval® podla masky v hrobe V. Aj v tomto
pripade sa nechal zviest mytoldgiou a nepoznal, ze hroby z okruhu A su ovela starsie, nez tdajna
trojska vojna. Preskimal tiez viaceré tholosové (kopulové) hroby v bezprostrednom okoli (nazval ich
podla mien znamych z mytoldgie) a dom s vazou bojovnikov. V spolupraci s Dérpfeldom boli odkryté
architektonické zvysky palaca a pddorysy dvoch megarénov. Dovtedy neznama kultura dostala nazov
mykénska. Z ostatnych miest mykénskej kultury su s jeho menom spojené vyskumy v Tirynse (1884-
1885 spolu s Dorpfeldom, v ktorom po roku pokracoval sam) a Orchomene (1886) s odkryvom
zriteného kopulového hrobu nazvanom pokladnicou krala Minya.

Medzi nalezmi upozornil na osobitnu keramiku, dnes nazyvanu Sedym minyjskym tovarom. V r.
1929 bol vyskum v Tirynse obnoveny a s preruSeniami pokracuje na hrade a v dolnom meste pod
vedenim DAI doteraz (J. Maran). O ucelent periodizaciu a chronolégiu mykénskej kultiry na zaklade
vyvoja keramiky sa zasluzil A. Furumark v diele ,,The Mycenaean pottery (1941). Bolaimpulzom k stale
jemnej$iemu triedeniu a chronolégii. Vyskumy v boiotskom Orchomene prevzala bavorska akadémia
vied, na ktorych sa podielal aj Paul Reinecke.
Pomerne rychla publikdcia vysledkov H. Bullem
a inymi bola prerusena druhou svetovou vojnou,
kedy sa stratila vd¢sina dokumentacie k praci o
stredo a neskoro bronzovej keramike. K publikcii
P. Mountjoyovu a K. Sarri doslo az v rokoch 1983
a 2010. Objav mykénskych kopulovych hrobov
pri Kakovate priviedol Dérpfelda k nazoru o ich
suvise s Nestorovym paldcom pri Ano Englianos,
odkrytom az v r. 1939 americkou expediciou
vedenou C. W. Blegenom.

Vyskumy $védskej archeologickej skoly v
Aténach odhalili kompletné sidlisko Malthi zo
strenej doby bronzovej a prispeli k poznaniu
kopulovych a komorovych hrobov mykénskej
kultiry na Peloponéze (o. i. Dendra). Mykénske
nekropoly v Argu skiimala francuzska $kola, ktora
sa na Kréte zasluzila o vyskum Malie.

Pokracovatelom vyskumu v Mykénach sa po
smrti Schliemanna stal grécky archeolég Christos Obr. 23 Sir Arthur John Evans.

Tsountas (1857-1934), povazovany za zakladatela prevzaté: CC BY 4.0, https://commons.wikimedia.
kykladskej i vSeobecnej pravekej archeolégie org/w/index.php?curid=33366535).
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Grécka. S jeho menom sa spdja aj prvy pokus o syntézu mykénskej kultiry. Bol profesorom archeoldgie
v Aténach a po emeritovani dalej posobil na novozalozenej univerzite v Tesalonikach. Medzi rokmi
1894-1898 preskumal viaceré hroby a sidliska na kykladskych ostrovoch Amorgos, Paros, Antiparos,
Pyrgos, Despotiko, Syros a Siphnos. Na Syre systematicky preskiimal dve nekropoly pri Chalandriani
s vy$e 500 hrobmi a nedaleko od nich sidlisko v Kastri chrdnené podkovovymi bastiénmi (1898-
1899). Zaviedol pomenovanie kykladska kultura a urobil jej prvé casové triedenie. K nemu prispel aj
sled vrstiev na sidlisku vo Fylakopi na Mele, skimanom Anglicanmi. Skupiny Pelos a Syros vyc¢lenené
Tsountasom doznali len mensie zmeny a upravy. Okrem terénnych prac na Kykladach a v Tesalii
(0.. na neolitickych sidliskach v Sesklo a Dimini) k najvyznamnej$im z okruhu mykénskej kultary
patri vyskum niekolkych kopulovych hrobov (o. i. vo Vafeio, s najznamejsimi dvomi zlatymi reliéfne
zdobenymi Salkami). Medzi pokracovatelmi jeho diela na ostrovoch a na gréckej pevnine bola Britska
$kola v Aténach (British School of Athens), ktord v r. 1896-1899 uskutocnila vyskum vo Fylakopi
na ostrove Mélos. Povazuje sa za prvé (po Tréji) stratigraficky preskiimané nalezisko vo vychodnom
Stredomori. Na vyskume sa podielali D. Mackenzie a D. G. Hogart, ktori sa neskor zucastnili aj na
vyskume A. Evansa v Knosse.

Z vyznamnych badatelov, ktori maju zasluhu na vyskume a novych poznatkoch o Kykladskych
ostrovoch to boli C. Renfrew, J. L. Caskey (Ajia Irini na Keose), S. Marinatos a Ch. G. Doumas (Akrotiri
na Thére). V r. 1939 pri vyskume tzv. Nestorovho paldca v Pyle objavil Blegen archiv tabuliek, ktoré
vyrazne prispeli k rozlusteniu linedrneho pisma B. Druha svetova vojna vykopové prace prerusila.
Pod vedenim Blegena pokracovali v r. 1952-1965. Badanie sa v 50. rokov 20. storocia sustredilo na
dve oblasti: Argolidu a Meséniu. Odkryv paldca v Ano Englianos (zaciatok uz 1939) sustredil na
seba pozornost zo strany Ameri¢anov a Grékov. Americ¢ania okrem palaca preskumali v jeho okoli
aj niekolko tholosovych a komorovych hrobov, Gréci pod vedenim S. Marinatosa dalSie nekropoly
(0. i. tholosy v Tragane). Do badania o mykénskej kultire sa zapisal aj G. Mylonas. Nebolo to iba
monografické vyhodnotenie druhého okruhu (B) $achtovych hrobov v Mykénach, ale viaceré daldie
prace zakladnej povahy. V nasledujucich desatrociach pokracovali prace na odkryvani palaca v Kato
Zakros, Quartier M v Malii, Knosse, bohatych hrobov v Dendre, ¢i Archanesi, ale predovsetkym
minoizovaného mesta na Akrotiri (S. Marinatos, Chr. G. Doumas).

Na terénnych pracach a teoretickom badani v Mykénach sa ztcastnuja viaceri grécki a zahranicni
badatelia, ¢o plati aj pre ostatné mykénske sidla a hroby na Peloponéze, v Atike a Boiotii. Angli¢an
Michael George Francis Ventris (povolanim architekt) deSifroval linedrne pismo B pomocou
kryptografickych metdd, ktoré poznal pocas vojny v sluzbach britského letectva. Roku 1952 spolu
s klasickym filol6gom Johnom Chadwickom ho rozlustili. Svoj objav uverejnili v r. 1953 (Evidence
for Greek dialect in theMycenaean archives). Zistili, ze ide o slabi¢né pismo, pod ktorym sa skryva
starobyly grécky dialekt, ktory mal vela spolo¢ného s archaickym jazykom homérskych basni.
Rozlastenie podnietilo velku aktivitu v podobe novych monografii, $tudii a ¢lankov v mnohych
jazykoch. Interpretaciou textov sa zapodieva osobitné odvetvie grécistiky—-mykénologia. Z byvalého
Ceskoslovenska sa k bidatelom tohto odvetvia radi aj prof. Bartonék z Masarykovej univerzity v Brne.

Ako Mykény a podla nich pomenovana civilizacia zostanu navzdy spité s menom H. Schliemanna,
tak vyskum paldca v Knosse, objav a pomenovanie minojskej kultdry je zviazané s Arthurom Johnom
Evansom (1851-1941). Studoval v Anglicku (Harow, Oxford) a v Nemecku (Géttingen). Ttzba po
dobrodruzstve, ulah¢ena povolanim vyslaného korespondenta Manchester Guardian, ho priviedla na
Balkan. Ked'sa stal kurdtorom Ashmolean muzea v Oxforde (1884), jeho zdujem sa z politického diania
presunul k numizmatike a archeoldgii. Krétu po prvy raz navstivil r. 1894. Odkupil cast pozemku
Knossu, kde uz r. 1878 robil vyskum grécky obchodnik a pravnik Minos Kalikairinos.

Do 2. pol. 19. storoc¢ia spada cinnost francuzskeho geoléga V. Raulina. V diele ,Description
physique de 1ile de Crete” zhromazdil viaceré pozorovania k dejinam Kréty, informoval o ndhodnych
archeologickych nalezoch, prvom vyskume M. Kalikairinosa v Knosse, ¢i o pocetnych pamiatkach
z jaskyne Eileithyia v pohori Ida. Koncom 19. storocia navstivila vtedy nebezpe¢nu Krétu viac razy
Americ¢anka Harried Boyd Hawes, ktorej hlavnym odborom bola klasicka filolégia. Sama, alebo
so svojou priatelkou, sa prestivala na osloch po ostrove a hladala praveké mesta. V r. 1901 objavila
mesto z doby bronzovej v Gournii, ktoré v nasledujucich troch rokoch so 100 robotnikmi odkryvala.
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Vysledky publikovala v bohato ilustrovanej
sprave. Vcasné rodinné tolosové hroby
skumal z gréckych archeolégov od r. 1904
Stephanos Xanthoudides. Mensie vyskumy,
ale aj rozsiahlejsie odkryvy na zndmych
lokalitach, pokracuju do sucasnosti. Nové
vysledky badania a nalezy opreté aj o poznatky
exaktnych vednych disciplin (prirodné vedy)
zasiahli niektoré z tradicnych koncepcii a
nazorov a prispeli k spresneniu periodizicie a
chronolégie egejskej doby bronzovej. Ciastoéne
sa meni pohlad na pric¢iny zaniku minojskej
a mykénskej kultary, ale aj sily a charakteru
achdjskej expanzie na Krétu.

Po oslobodeni Kréty z Osmanskej rise tu
Evans v r. 1900 zacal archeologicky vyskum.
Okrem terénnych pric v Knosse a jeho
bezprostrednom okoli uskutocnil aj ¢iasto¢nu
rekonstrukciu tamojsieho paldca. V odbornych
kruhoch sa stretla skor s rozpacitou, nez
pozitivnou odozvou. Odkryvat zacal s 30
robotnikmi, ale uz v r. 1902 v zépise uvadza,
ze ich pracuje az 230. Vysledky vyskumu mu Obr. 24 Celotelovy pancier z pohrebiska v Dendre,
priniesli uznanie a pocty (Cestné doktoraty LH IIB. Archaeological Museum Nafplio.
univerzit, menovanie za mimoriadneho Foto: Erik Hrn¢iarik.
profesora pre praveku archeoldgiu v Oxforde
r. 1911). Nim vypracovany chronologicky systém minojskej kultiry s tromi zédkladnymi stupnami
je doteraz platny. Medzi rokmi 1921-1935 vydal $tyri zvdzky pod nazvom “The Palace of Minos at
Knossos” (prvy v r. 1921, druhy 1928, treti 1930 a $tvrty 1935). Suc¢asne Hogarth odkryval minojské
obydlia na navrsi Gypsady a preskimal nekropolu v Knosse. Talianska expedicia v mesarskej nizine
(F. Halbherr, R. Parikeni, L. Pernier a L. Savignoni) odkryvala palac vo Faiste, kralovsku vilu v Hagia
Triada i komorové hroby s unikatnym kamennym sarkofagom, ale aj kultové jaskyne (Kamares,
Psychro, Arkalochori) na juhu Kréty. Z vicsej casti do tejto doby spadaju aj franctzske vyskumy pod
vedenim E Charpounthiera a P. Demargneho v Malii na severe ostrova. Na vychodnej Kréte v okoli Sitie
posobila britska skola, v Hierapetra a pri zalive Mirabello americkd expedicia Pensylvanskej univerzity.

Na vsetkych ddlezitych vyskumoch od prelomu 19. a 20. storocia sa podielali Briti A. Evans, D.
Hogarth a R. Bosanquet (v Knosse, Zapher Papoura, Isopata, Palaikastro a Kato Zakros), Taliani
E Halbherr, L. Pernier a L. Savignoni (vo Faiste a Hagie Triade), Americania H. Boyd-Hawes a R.
B. Seager (v Gournii a Mochlose), ako aj Gréci I. Hazzidakis a St. Xanthoudides (na nekropole vo
Faiste, Mouliane, Tylissose, Gournii a Malii). Prva a rovnako aj druha svetova vojna prerusili ispesne
rozbehnutt vyskumnu a publika¢nt ¢innost.

Na vyskume Kréty sa okrem spomenutych zucastnovali dalsie zahrani¢né expedicie o.i. z Kanady a
Svédska. Vdaka ich ¢innosti i domécemu bddaniu sa skoro stali zndme nielen paldce miestnych vladcov,
ale aj minojské mesta a pristavy (Gournia, Pseira, Vasiliki, Palaikastro, Amnisos), vily (Nirou Chani,
Tylissos, Vatypetron), hroby ¢i svityne na svahoch a vrcholoch hor. Uz na konci 19. storocia (1894) doslo
k skiimaniu kultového miesta v jaskyni na juznom svahu pohoria Ida (talianska a anglicka Skola). V r.
1900 zacal vyskum palaca vo Faiste (E Halbherr a L. Pernier), v ktorom po druhej svetovej vojne (od
r. 1950) pokracovala talianska skola v Aténach (Scuola Archaeologica Italiana di Atene — 1947-1977).
Po emigracii v USA (1938-1945) sa D. Levi vratil do Atén a pokracoval vo vyskume vo Faiste (1950-
1962). Dalej mozno vyzdvihnut vyskumy Franctizskej skoly v Malii (F. Chapouthier, P. Demargne, H.
von Effenterre, A. Desenne), ¢i prace domacich badatelov. Vedenie vyskumu palaca a mesta Zakros na
vychodnej Kréte po D. G. Hogarthovi (1901) neskor prevzal grécky archeoldg N. Platon (1961-1969).
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I1.4 Relativna a absolutna chronoldgia egejskej doby bronzovej
I1.4.1 Kykladska kultiara

Vyskumy Ch. Tsountasa na kykladskych ostrovoch (od konca 19. storo¢ia) umoznili urobit prvé delenie
kykladskej kultary. Kritériom bola typoldgia keramiky, stiipajuca kvalita jej vypalu, ale aj malovana
a vkolkovana vyzdoba. Casove dve, po sebe idtice najstarsie skupiny, nazyvané ako Pelos a Syros
datoval do druhej polovice 3. tisicro¢ia s moznym pokracovanim do za&iatku 2. tisicro¢ia. Coskoro sa
nimi C. Blegen a C. Renfrew. Podla vzoru periodiza¢ného systému na Kréte bola rozdelena do troch
stupniov:

1. v¢asnokykladska I s kulturami Grotta-Pelos (3200-2900) a Kampos (2900-2700);

2. v¢asnokykladska II, ktoru vypliuju kultary Keros-Syros (2700-2400) a Kastri (2400-2250);

3. v¢asnokykladska III s kulturou Fylakopi (2250-2000).

Absolutna chronoldgia od zaciatku vcasnej doby bronzovej II na Kykladach sa opiera aj o data C14
v minojskej a heladskej civilizacii a Tréji I, menej aj o presne neurcitelné egyptské importy. Novsie
sériu dat poskytli niektoré lokality na ostrovoch, osobitne viacvrstvové sidlisko Markiani na ostrove
Amorgos. Najvacsi rozkvet dosiahla kykladska kultara prave vo v¢asnej dobe bronzovej. Vdacila za to
obchodu so surovinami, k akym patril najma mramor a obsidian, menej tiez jadeit, alabaster, ale aj
med najma vo forme zelenych a modrych mineralov malachitu, azuritu, ¢i chrysokolu, striebro a olovo.
Medzi hotovymi vyrobkami to boli povestné ,kykladské idoly“ z bieleho mramoru, ¢i tenkostenné
kamenné nadoby, patriace k vyhladavanému luxusnému tovaru. Nestratili na vyzname v obchode
s umenim ani v novoveku. Niektoré z najznamejsich socharskych vytvorov kykladskych majstrov (m.
ktorym patrili H. Moore, W. Turnbull, P. Picasso a dalsi.

Posledna faza vcasnokykladskej kultury III predznamenala koniec jej samostatného vyvoja,
na ktorom sa podielala nova moc s centrom na Kréte - civilizacia minojskej kultury. Na prechode
k stredokykladskej dobe stratilo ostrovné domace hrnéiarstvo na vyzname a stale viac bolo nahradzané
importom z Kréty. Dobrym prikladom minoizéacie je ostrov Théra (Santorini), ktorého osidlenie v LM
ukonc¢il mohutny vybuch sopky. Predchadzalo mu zemetrasenie, ktoré bolo signalom pre obyvatelov
na opustenie ostrova. Doba vybuchu vulkanu sa novymi metédmi neustédle spresiuje. Ide o tdaje
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Obr. 25 Kykladskd kultara: 1. Amorgos (Amorgos), 2. Ayia Irini (Kea), 3. Filakopi (Mélos), 4. Chalandriani
(Syros), 5. Kastri (Syros), 6. Kephala (Kea), 7. Naxos (Naxos), 8. Saliagos, 9. Skarkos (Ios). Autor: Erik Hrn¢iarik.

ziskané radioizotopovou analyzou stuhnutého lavového popola, archeomagnetizmom, datovanim
sope¢ného popola v ladovcoch i metdédou rozpadu radioaktivneho uhlika C14 (poléas rozpadu
5730 rokov). Novsi objav casti konara z olivovnika podrobeny $pecidlnemu meraniu (laboratérium
univerzity Aarhus a Heidelberg) ustélil datovanie erupcie medzir. 1627-1600 pred Kr. Vzorky odobraté
z obilia, ktoré zostalo v domoch prekrytych lavou, osciluju medzi r. 1628, 1650 a 1653 pred Kr. Podla
toho vybuch nastal na konci LM IA. Na zmenené podmienky reagoval rast letokruhov stromov daleko
od miesta vybuchu (severné Irsko - dendrod4tum 1628). Sope¢ny popol sa dostal aj do ladového jadra
v Grénsku (datovanom 1645 pred Kr.).

I.4.2 Minojska kultura

Dejiny moderného archeologického badania Kréty su aj z politickych dévodov mladsie, ako na gréckej
pevnine. Zacinaji vyskumom palaca v Knosse v r. 1900 A. Evansom. Podla bajneho krala Minoa nazval
celu civilizaciu doby bronzovej na Kréte minojskou, ktora trvala viac ako jedno tisicrocie. Rozdelil ju na
tri hlavné ¢asové useky: starsie, stredné a neskoré minojské obdobie, ktoré sa dalej delia na podstupne.

O periodizaciu a chronoldégiu minojskej kultury na Kréte sa v prvom rade zasluzil uz spominany
A. Evans. Pri periodizacii vychadzal z vyvoja keramiky, ktort posudzoval podla vyzdobného $tylu
s prihliadanim na jej stuvis s prislu$nymi stavebnymi fazami palacov i s ohladom na synchronizaciu
s vrstvami Tréje a vztah k vyspelym civilizdcidm Blizkeho vychodu (cez Malu Aziu k Mezopotdmii)
a Egypta. Spolu rozlisil tri zakladné stupne s podstupiiami. Oznacil ich velkymi pismenami a rimskymi
¢islicami. I8lo o anglické pomenovanie minojskych stupnov: Early Minan (EM), Middle Minoan
(MM) a Late Minoan (LM), ktoré sa dodnes najviac pouziva. Menej Casté je nemecké oznacenie
stupnov ako FM (frithminoisch), MM (mittelminoisch) a SM (spatminoisch). Vyskum palaca
v Kato Zakros (vychodna Kréta) uskuto¢neny N. Platonom bol pre menovaného badatela sucasne
impulzom pri periodizdcii a chronolégii popri vyvoji keramiky prihliadat na sidliskovu stratigrafiu
minojskej paldcovej architektury so stavebnymi fazami od vzniku, cez prestavby az po zanik. Podla
toho v¢asominojsku dobu I-III stotoznil s predpalacovym obdobim. Nasledovalo paldcové obdobie
I-1IT (priblizne na trovni stredominojského obdobia I a II podla Evansa), obdobie novych palacov I
a Il (od MM III po LM I), spustoSenych priblizne v LM II. Napokon postpalacové obdobie, v ktorom
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opit rozliSoval tri stupne, paralelné s LM III. Sucasné badanie s men$imi odchylkami, zmenami aj
v absolutnom datovani, rozli$uje vo vyvoji minojskej civilizacie 5 zakladnych stupnov s podstupnami:
ako to dokumentuje chronologickd tabulka S. Manninga aj s pribliznymi absolitnymi datami.
V sucasnosti sa absolutne data ziskané prirodovednymi metédami na rozdiel od tradi¢nej historickej
chronolégie (zaloZenej na komparacii s historicky zndmymi miestami) spresiiuji a menia smerom
k vyssiemu veku. Tak véasnominojska (EM I - III, MM IA) predstavuje prepalacové obdobie (3100
-2000). V stredominojskej (MM IA/B - okolo r. 2000 az MM IIIA, cca 1675 pred Kr.) asi siicasne sa
budovali prvé, tzv. staré palace v Knosse, Faiste a Malii (absoltitne data dlhej chronolégie podla W.
D. Niemeiera 2008). Sucasne podava najnovsi stav badania, ktory poslucha¢om klasickej archeoldgie
ulahc¢uje orientaciu aj vo vzajomnych vztahoch jednotlivych kultirno-geografickych oblasti egejskej
doby bronzovej. Preto sme sa ich rozhodli do uc¢ebnice prevziat.

11.4.3 Heladska kultara

Heladsku kultiru doby bronzovej na pevninskom Grécku C. W. Blegen a A. J. B. Wacer od¢lenili na
vcasnu, strednu a neskoru fazu (akceptujic vyvojové fazy, ktoré v palaci v Knosse vyclenil A. Evans).
Ich delenie niekolkokrat upravované sa pouziva dodnes. Pre nalezy z pevninského Grécka bol najma P.
Warrenom a V. Hankeyovou na konci 80. rokov 20. storocia rozcleneny posledny stupent doby bronzovej
na véasnomykénske (cca 1600-1450 pred Kr.), palacové (1450-1200 pred Kr.) a popalacové obdobie
(1200-1050 pred Kr.). Nie bez vyznamu bola revizia vztahov medzi Egyptom a Egeidou, na ktort sa o.
i. podujal P. Betancourt. Z nej vysiel dal$i navrh na absolitnu chronolégiu Kréty od LM IA a Grécka od
LH IA. Neskor, aj vdaka udajom ziskanym prirodovednymi metédami, sa data pre niektoré vyvojové
stupne mykénskej kultiry mierne pozmenili. Odchylky sa nachadzaji aj v absolitnom datovani
kykladskej, minojskej a mykénskej kultury. Najnovsiu chronoldgiu a terminolégiu egejskej doby
bronzovej doplnent o aproximativne absolutne data pre Krétu, Kyklady a grécku pevninu predlozil S.
Manning (The Oxford Handbook. The Bronze Age Aegean cca 3000 — 1000 BC. Oxford 2010).

Kréta Kyklady Grécka pevnina Egypt
Viasna | EMI(3650/3500 3000/2900) EC I (3650/3500 cca. 2900) EH I (3650/3500  cca. 2900)
doba Stupen Kampos (2900 — 2800) —_—
bronzovs -EMIL(300012900 - 2300/2150) EC I1 (2800 — 2400/2300) EH II (cca. 2900 — 2570/2410) SOTEST ST
EM 111 (2300/2150 — 2160/2025) | EC I1I (2400/2300 — 2050/1950) | EH [II (2570/2410 — 2090/2050)
MM 1A (2160/1979 — 20. stor.) MC (2050/1950 — MH I (2090/2050 — 1900) Strednd rifa
MM TB (cca. 19. stor.) (2110 - 1794/1793)
§ . MM 11 (19. stor. — 1750/1700) MII IT (1900 — 1750)
Strednd [vyja-B MH LI (1750 — 1680)
doba | (cca. 1750/1700 — 1700/1675)
bronzova
XV. Dynastia Hyksosov
(1648/1645 — 1539/1536)
LM IA LCI LHI
(1700/1675 — 1625/1600 (1700/1675~ cea. 1625/1600) (1680 — 1580)
LM IB (1625/1600 — 1470/1460) LH IIA (1580 — 1480) Nova risa (1550 — 1070/1050)
LC 11 (1625/1600 — cca, 1390) Ahmosis (1550 — 1525)
LM II (1470/1460 — 1420/1410) LH 1IB (1480 — 1415) Thutmosis I11. (1479 — 1425)
Neskord | LM AT (1420/1410 — 1390/1370 LH IIIA1 (1415 — 1390/1370)
doba | LM IIIA2 (1390/1370 — cea. 1330) LH ITIA2 (1390/1370 —cca. 1330) | Amenhotep II1 (1388 — 1351)
¢ Amenhotep IV, (1351 — 1334)
bronzova [Ty (cca. 1330 12001190 LH IIB (cea. 1330 1200/1190 ) | Ramses 1L (1279 1213)
LC I (cca. 1390 — cca. 1050) Merenptah (1213 — 1203)
Ramses II1. (1183/1182 -
1152/1151)
LM IIIC (1200/1190 — 1075/1050) LH IIIC (1200/1190 - 1075/1050)
Subminojské obdobie Submykénske obdobie
(cca. 1070 -1015) (cea. 1065 — 1015)

Obr. 26 Chronologicky prehlad doby bronzovej v Egejskej oblasti (Kréta, Kyklady, Grécka pevnina) a Egypta.
Absolutne data pre Egejska oblast boli prevzaté z Warren — Hankey 1989 a modifikované na zéklade Manning
2010, 23, Table 2.2. Absolatne data pre Egypt boli prevzaté z von Beckerath 1997. Absolttne data pre Tréju boli
prevzaté z Korfmann — Kromer - Jablonka 2003, 43-54.
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Neskora doba bronzova na gréckej pevnine a na Peloponéze patri mykénskej kulture, ktora vypliuje
vietky tri neskoroheladské stupne. Prechod od MH k LH I prebiehal plynule, ako to vidno na viacerych
sidliskach a vo vybave hrobov, dobre reprezentovanych okruhom B v Mykénach. Zakladom vnutorného
triedenia mykénskej kultury bola opét keramika, odzrkadlujica sti¢asne vztahy s minojskou Krétou.
Pre absolutne datovanie jednotlivych stupnov pri jednom z prvych triedeni (D. Fimmen) bolo pouzité
aj porovnanie s vyvojom egyptskych kralovskych dynastii. Typologicka a $tylova analyza keramiky
sluzila A. Furumarkovi na jemnejsie roz¢lenenie celkového vyvoja mykénskej kultury, ktoré bez zmien
zostalo dlho v platnosti. Tvorbu z hliny dopliiuje pocetna volna ludska a zvieracia plastika, ktora
rozvinula p6vodné delenie A. Furumarka (E. Frenchova).
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I1.5 Pramene

Pramennu bazu pre vyskum doby bronzovej v egejskej oblasti mozno rozdelit do dvoch hlavnych
skupin: pisomné pramene a materialna kultdra.

I1.5.1 Pisomné pramene

Na rozdiel od doby bronzovej v stredoeurdpskej oblasti je $tidium archeologickych pramenov v
Stredomori obohatené o informacie zachované v pisomnej podobe. Vzhladom na to, kto ich napisal
sa delia na primdrne (pisané priamo minojskym a mykénskym obyvatelstvom) a sekundarne (pisané
inymi civilizaciami, v ktorych sa spominaju reprezentanti minojskej a mykénskej kultdry). Najstarsie
dolozené pismo v egejskej oblasti bolo objavené na cca 15 pecatidlach datovanych na pociatok obdobia
MM I (cca 21000 az 2000 pred Kr.). Svoje pomenovanie dostalo podla pohrebiska Archanes, na ktorom
boli pecatidla najdené. KedZe sa pismo dodnes nepodarilo rozlustit, nevieme ¢o bolo jeho obsahom.
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Obr. 27 Disk z Faistu. Archeologické muzeum Heraklion. Foto: Erik Hrn¢iarik.

Podobne je tomu aj v pripade o ¢osi mladsich
pismen, ktoré sa na Kréte objavuju v
priebehu MM I az MM II. Prvym je Krétske
hieroglyfické/piktografické pismo, ktoré uz
aj podla nazvu jednoznacne hovori o jeho
forme a druhym pismom je tzv. linedrne
pismo A. Dalsim je pismo pouzité na
slavnom disku z Festu. Vietky su krétskym
vynalezom, aj ked myslienka pisma ako taka
prisla z Blizkeho vychodu alebo z Egypta.
Aj napriek tomu, Ze nie st uplne rozlustené,
sa zda, Zze si to prejavy dvoch roéznych
jazykov, minimalne dvoch r6znych dialektov.
Filolégovia predpokladaji, Ze obe pisma
boli slabi¢né a pozostavali zo samohldsok
a spoluhlasok, ktoré spolu vytvarali slova.
Je pritom zaujimavé, Ze vietky tieto pisma
sa pouzivali paralelne a neboli nikdy
kombinované. Je mozné Ze boli kazdé na
iny ucel. Su pre nds bohatym zdrojom
informdcii o hospodarstve minojskej Kréty.
Vdaka archivom vo Faiste sa zistilo, Ze sa
tymto pismom okrem iného zaznamendvali
informacie o pocte pracujucich muzov, ale
aj mnozstva obilia, vina, fig, oviec a pod.

Obr. 28 Tabulka s linearnym pismom B, Knossos.
Archeologické muzeum Heraklion. Foto: Erik Hrnéiarik.



V pripade linearneho pisma A ide o hlinené tabulky, ktoré oznacuju mnozstvo produktov (¢asto v
desiatkovej sustave), preto je velmi jednoduché pri nich odhadnut, kolko ¢oho bolo na tabulke zaznacené.

Na zaciatku neskoropalacového obdobia sa pouzitie hieroglyfického pisma uplne vytraca a pouziva
sa len linearne pismo A. Z neho sa postupne vyvinulo linedrne pismo B, ktoré je doloZzené na Kréte,
ale aj na pevninskom Grécku a jeho ostrovoch. Na rozdiel od predoslych dvoch, bolo toto pismo
rozlustené. Pouzivalo sa od 15. az do 12. stor. pred Kr. Aj v tomto pripade ide o slabikové pismo,
ktorym sa pisalo zlava doprava. Opit nejde o literarne texty, ale o poznamky obsahujtiice ekonomické
a hospodarske zdznamy. Avsak na zdklade ich obsahu moézeme rekonstruovat ¢i uz administrativne
zriadenie palacov, mykénsku mytolégiu, nabozenstvo alebo pod.

Obyvatelstvo egejskej oblasti v dobe bronzovej nezostalo nepovsimnuté ani ostatnymi sidobymi
civilizdciami. O minojskej a neskdr mykénskej civilizacii sa dozveddme z pisomnych pramenov od
Asyrc¢anov, Babyloncanov, Chetitov, Egyptanov a i. Aj napriek tomu, Ze sa tieto tzv. sekundarne
pramene venuju obom civilizaciam len okrajovo, prinasaju bohaté informacie napriklad o exportnych
surovindach a produktoch vyvazanych z Kréty alebo z gréckej pevniny. Azda najdolezitejsimi
sekundarnymi pramenmi mapujicimi najma obdobie zdniku mykénskej civilizacie si Homérske
eposy Ilias a Odysea. Aj ked ide o hrdinské eposy, ktoré boli spisané az v polovici 6. stor. pred Kr.,
mozno v nich najst pocetné informacie opierajtice sa o staru, ustnu tradiciu opisujicu situaciu
na sklonku doby bronzovej. Za sekundarny pramen, napomahajuci lepsie spoznat civilizaciu doby
bronzovej v Stredomori, mozno povazovat aj Bibliu. Okrem iného sa v nej napriklad spomina
Caphtor, teda ostrov Kréta.

I1.5.2 Materialna kultara

V protiklade k uvedenym prikladom
ostava hlavnym zdrojom informadcii o
dobe bronzovej v Grécku materidlna
kultara.  Archeologické  pamiatky
klasifikujeme na hnutelné a nehnutelné.
Prvé z nich mozno eSte rozdelit na
pasivneaaktivne. Pasivnearcheologické
pramene su také, ktoré neboli
ziskané regularnym archeologickym
vyskumom, ale pochadzaju zo zberu,
alebo starsich vyskumov, ¢i zbierok.
O takychto nédlezoch mame len
minimalne informécie a pri urceni ich
povodu a funkcie sa musime opierat
o typologicku alebo $tylova analyzu,
pripadne k nim hladat najblizsie
analogie. Ako priklad mozno uviest
bohaté zbierky kykladskych idolov.
Vicsinu z nich mozno zaradit od starsej
az na pociatok strednej doby bronzovej,
ale pokial nepozname kontext z ktorého
pochadzaju nemozno rekonstruovat
ich ucel. Na druhej strane tiez vieme,
ze v minulom storoci boli tieto figurky
moderne kopirované a predavané do
muzealnych zbierok ako originaly.
Tento fakt vyrazne zniZuje ich Obr. 29 Diadém a zlaté plechy zo S$achtovych hrobov
vypovedaciu schopnost. Ako priklad v Mykénach. Ndrodné archeologické muzeum Atény.
aktivnych hnutelnych pamiatok mozno Foto: Erik Hrnciarik.
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Obr. 30 Zvysky obydli z doby bronzovej na lokalite Kolonna na Aigine. Foto: Erik Hrnéiarik.

uviest nalezy zo $achtovych hrobov v Mykénach. Tieto sice boli objavené v 19. storoc¢i, prinasaju vsak
velké mnozstvo informacii o vladnucej vrstve v Mykénach, o ich Zivote ¢i posmrtnych predstavach.
Podobne aj nehnutelné pamiatky mozno rozdelit do dvoch hlavnych skupin. Prvou st pamiatky ,,nad
uroviou zeme, ktoré aj napriek tomu, Ze vznikli pred cca 4000 rokmi dodnes stoja. Medzi takéto
mozno zaradit napriklad Atreovu pokladnicu v Mykénach, ¢i palac v Tirynse. Druhou skupinou st
pamiatky, ktoré sa zachovali len ,,pod troviiou zeme®, ¢asto v podobe zédkladov alebo zvyskov po nich.
Ako priklad mozno uviest zdklady minojského osidlenia v Gournii, Kolonne na Aigine alebo podorys
tzv. Domu $kridiel z Lerny. Specidlnym druhom nehnutelnych archeologickych pamiatok je freskova
vyzdoba paldcov. Vdaka nej mozeme niekedy presnejsie interpretovat funkciu tej ¢i onej miestnosti
(napriklad freska z tzv. Chramu v Mykénach).

Literatira

Aartun, K.: Die Minoische Schrift. Sprache und Texte II: Linear A - Inschriften. Wiesbaden 1997.
Duhousx, Y.: Pre-Hellenic Language(s) of Crete, IES 26, 1998, s. 1-39.

Hiller, S./Panagl, O.: Die frithgriechischen Texte aus mykenischer Zeit. Darmstadt 1986.

Hooker, J. T.: Linear B: An Introduction. Bristol 1980.

Chadwick, J.: The Mycenaean World. Cambridge 1976..

Latacz, J. (ed.): Zweihundert Jahre Homerforschung. Riickblick und Ausblick. Stuttgart 1991.
Olivier, J.-P/Godart, L.: Corpus hieroglyphicarum inscriptionum Cretae. Paris 1996.

Packard, D. W.: Minoan Linear A. Berkeley 1974.

Wardle, K. A./Wardle, D.: Cities of Legend: The Mycenaean World. London 1997.

49



I1.6 Keramika
Kréta

Umerne so vzrastom populécie a hustoty sidiel uz v ranominojskom, predpalédcovom obdobi (EM I -
MM IA) sa zvy$ovala hrnciarska produkcia. Lokalne dielne v jednotlivych castiach ostrova sa podielali
na tvorbe viacerych $tylov keramiky, nazvanych spravidla podla nalezisk. Uvedené $tyly nasledovali
za sebou, alebo sa prekryvali. Pouzivali viaceré techniky tpravy a vyzdoby povrchu: lestenie, rytie,
malovanie.

Za bezprostredného pokracovatela predchadzajiceho subneolitického vyvoja sa uz davno (aj
podla stratigrafickej situacie na niektorych lokalitach, o. i. vo Faiste) oznacoval styl Pyrgos, rozsireny
v severnej a Casti strednej Kréty. Najcastejsim tvarom su kalichovité nadoby na vysokej nozke, kanvice
s vyrazne od gulovitého tela odsadenou zobakovitou vylevkou, zavesné nadoby, dvojuché salky ako aj
pyxidy. Vo vyzdobe na tmavom az ¢iernom povrchu je jednoduchd vyzdoba suvislych alebo do zvazkov
usporiadanych rytych linii. Styl Aios Onufrios md malované ervené a biele pasy alebo meander
rozmiestnené na tele, rozmedzi tela a hrdla a pri okraji. Odlisuje sa vypalom s pristupom vzduchu.
V EM II medzi najkvalitnejsiu keramiku patri $tyl Kumasa a neskora Aios Onufrios. Novym tvarom je
omackovnik. Styl Kumasa (EM I1A) zdobia pasiky éervenej alebo &iernej farby na svetlom podklade.
Mladsie obdobie (EM IIB) vypliuje keramika $tylu Vassiliki a tzv. bielej malby (EM III). V tomto stupni
urcity vyvoj prekonali kanvice, oproti predoslym c¢asto mensie a zdobené malovanymi $rafovanymi
vzormi na tele nadoby, prip. ¢ierne pasiky na hrdle a na zobakovitej vylevke. Podla vyzoru je vasilicka
keramika nazyvand aj ,mottled*, ¢i ,geflammte® t. j. ,opalena®, ktory zaroven spliia ulohu vyzdoby,
dosiahnutu vypalom $pecidlne pripravenej hliny. Farebny efekt v podobe svetlych flakov je zaloZeny na
chemickom procese prvkov obsiahnutych v hline, ktory vznikol pri vysokej teplote. Pocetné st kanvice
so zos$tihlenym hruskovitym telom bez alebo na podstavci, vysokym valcovitym hrdlom a zobakovitou
vylevkou, porovnavanou niekedy so zobakom vtaka. Obmenou kanvic st dzbany s gulovitym telom
a rovno zrezanym ustim. Keramika EM II popri nadvéznosti na predosly vyvoj vykazuje aj zoomorfné
a antropomorfné tvary nadob. Po
prvy raz sa rata s pouzitim rotujucej
hrnciarskej dosky, podla inych nazorov
dolozenou az v MM IB. Styl bielo
malovanej keramiky na vychodnej Kréte
stupna EM III v Knosse vystupuje uz
s nalezmi MM I, ¢o by malo potvrdzovat
tézu o prekryvani a to v dobe, v ktorej sa
na strednej a juznej Kréte uplatnoval uz
$tyl véasnej polychromnej keramiky.

V stredominojskom obdobi, v ktorom
vznikli aj prvé (staré) palace pokracovala
lokalna hrnciarska vyroba, s viacerymi
zmenami v typoldgickej skladbe a v $tyle
vyzdoby. Plynule pokracovala malba.
Novym vyzdobnym prvkom je $pirdla
zndma na rade tvarov, o. i. na Salke
s uchom ale aj na kalichovitej nadobe,
ktorda ma uz len nizky podstavec. Do
malby vstupuje polychrémia. Niekedy
si to cervené vzory ohranicené bielou
farbou na tmavom podklade, inokedy
malovanie imituje Struktiru kamena.
Palicova dielia (Faistos) pre potreby — Obr. 31 Véasnominojska keramika z Pyrgu, EM I-1L.
tam zijucej vrstvy vyrabala aj keramiku Archeologické muzeum Heraklion. Foto: Erik Hrnéiarik.
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Obr. 32 Keramika typu Vasiliki — ¢ajnik, EM II. Archeologické mizeum Heraklion.
Foto: Erik Hrndiarik.

Obr. 33 Pithoi, Knossos, MM 1L
Foto: Rolf Dietrich Brecher from Germany / CC BY-SA (https://creativecommons.org/licenses/by-sa/2.0).
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Obr. 34 Kamarska keramika, Faistos, MM II. Archeologické muzeum Heraklion.
Foto: Erik Hrnéiarik.

Obr. 35 Goblet - kamarska keramika, Faistos, MM II. Archeologické mizeum Heraklion.
Foto: Erik Hrn¢iarik.

s prekvapujuco tenkymi az $krupinovymi stenami. Pozoruhodné st misovité nadoby v ktorych sa
nachadzaja jednotlivé, alebo viaceré plastické figurky zvierata, vtaka, ¢i celého stada aj s pastierom
(Platanos, Palaikastro, Faistos). Do tejto doby sa datuje aj znamy malovany model $tvorkolesového
vozika z Palaikastra. V¢asna polychromna malba sa obmedzuje na niekolko motivov, ¢ast vyjadruje
pohyb. Vysokd umeleckd troven dosiahla paldcova keramika z Faistu, patriaca kamarskému $tylu
(s dvomi podstupniami). Okrem uz spomenutej $krupinovej keramiky, malbe bielou farbou na
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tmavom podklade (esovity vzor, $pirdla, ale aj
delfin) vynimoc¢ne vyzdobu keramickych nadob
doplnuju plasticky zhotovené kvety na tzv.
ovocnych misach.

Doleziti zmenu zaznamenala keramika
obdobia novych palacov (MM III - LM I).
Zvysila sa kvalita a priprava hliny i samotné
vypalovanie. VysSia teplota davala keramike
vacsiu tvrdost. Aj v tejto faze sa rozliSuje viacero
$tylov. V.LM IA je priznacné pokracovanie
naturalistického (rastlinného) stylu, v LM
IB vystriedaného morskym $tylom. Prvy bol
zalozeny na opakovani motivov prevzatych
z prirody. Obltubené boli kvety - Ialie, krokus,
papyrus, brectan, trava, trstina, neraz aj
s naznacenym pohybom vo vetre. Do vyzdoby
CastejSie vstupuje $pirala. K formam nadob
patrili amfory, pithoi, oblukové kanvice a i.
Morsky styl mal vzory v morskych Zivocichoch
akymi boli delfiny, ryby, hlavonozce, hviezdice
a chobotnice volne plavajuce medzi skalami
s kordlmi a morskou flérou. Mladsie palace
a vily s vynimkou Knossu zanikaju bez toho, aby

Obr. 36 Flaska, tzv, morsky $tyl, LM IB. Archeologické
muzeum Heraklion.. Foto: https://greekfsp2017 files.
wordpress.com/2017/04/img_0416.jpg (2)).

boli znovu obnovené.

V LM II nazyvanom aj postpalacovym obdobim sa objavil ,,palacovy styl®, s bohatou vyzdobou
s motivmi rastlin a morského sveta. Bol vyrabany v dieliiach knossoského paldca. Podla niektorych
nazorov sluzil najma ritualnym cielom. Uvedeny $tyl keramiky roz$ireny aj na pevnine sa niekedy
povazuje za jeden z dokazov mykénskej pritomnosti na ostrove. Podla inych, palacovy $tyl keramiky
je vylu¢ne minojskou tradiciou. V LM II vystupuju dva nové typy: plochy alabastron a tzv. efyrejsky
kylix.

Pokracovanie mykénskej byrokratickej administrativy aj po zniceni palaca, ktora mala trvat asi
50 rokov, sa dava do stvisu s oblukovitymi kanvicami z depotu s tabulkami linearneho pisma B
z vychodného kridla kladenom medzi 1375-1325 pred Kr.

Grécka pevnina

Keramicky material doby bronzovej na pevninskom Grécku je velmi rozmanity. Odhliadnuc od
jednej vyvojovej fazy (datovanej do LH IIIA-LH IIIB) mozno konstatovat, Ze v jednotlivych regionoch
pouzivali Siroké spektrum tvarov a vyzdobnych prvkov. Aj napriek tomu, Ze je badat isté hlavné linie
charakteristické pre konkrétne obdobie, je potrebné pri jej posudzovani brat do uvahy regionalne
$pecifika s charakteristickymi tvarmi a vyzdobou. Je zaujimavé, Ze kym na Kréte mozno za hlavné
medzniky v chronol6gii povazovat zmeny v architektdre, na pevnine je hlavnym opornym bodom pre
chronolégiu prave keramika. Pri jej hodnoteni je v§ak dolezité si uvedomit, Ze sa vyskum obycajne
sustreduje najmi na typologiu kvalitnej, najmi stolovej keramiky, pritom velké mnozstvo typov
predstavuje tzv. hruba kuchynska keramika, ktora nie je ¢asto ani zdobena.

Najvacsie rozdiely v keramickych tvaroch vidiet vo vcasnej dobe heladskej, ked v niektorych
regiénoch pokracuju este neskoro neolitické formy, popri ktorych sa ale objavuju i nové tvary — hlboké
a plytsie misy, ¢i zasobnice. Vo vyzdobe sa popri rytych alebo odtla¢anych vzoroch stile pouziva
»neoliticky” ¢erveny potah. K prvej vyraznej zmene vo vyzdobe a forme dochddza v druhej faze vcasnej
doby heladskej. Jednoduché tvary predoslého obdobia vystriedali jedno alebo dvojuché omackovniky,
zobakovité kanvice, gulaté pyxidy, askoi a neskor na hrn¢iarskom kruhu vytacané taniere ako aj vyrazne
pohare s dvomi uchami - tzv. depas amfikypellon, ktoré su typické aj pre malodzijskt Tréju a Anatdliu
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Obr. 37 V¢ashnoheladska keramika, Aigina (EH III). Archaeologické miizeum Aegina. Foto: Erik Hrnéiarik.

vobec. Do Grécka sa tieto tvary rozéirili spolu
so spomenutym hrnciarskym kruhom. Vyrazny
posun je badat aj v pouziti vyzdobnych technik.
Objavuje sa tzv. Urfirnis, Cervena a ¢ierna leStend
keramika, ale aj jemné tenkostenné tvary, tzv.
slonovinové zbozie, zhotovené z jemnej Sedej
hliny. V poslednej faze v¢asnej doby bronzovej
nedochadza k vyraznym zmenam vo formach
a pokracuju rozne varianty nadob z predoslého
obdobia, avsak zmenila sa vyzdobna technika.
Objavuju sanajma tmavélinedrnevzorynasvetlom
podklade (tzv. keramika ,dark on light®) alebo
naopak (keramika ,light on dark® alebo niekedy
oznacovana Ayia Marina) a $eda lestena keramika.

Geometricky vzor zostiva aj vo vyzdobe
keramiky strednej doby heladskej. Len velmi
ojedinela je pouzita figuralna vyzdoba. Medzi
nalezmi dominuje najmid matne malovany
ornament na zasobniciach, amforach, kré¢ahoch
apod. Pre strednti dobu bronzovt je ale primarne
charakteristickd nezdobena tzv. minyjska
keramika, ktorda bola obycajne Sedd, mohla
byt ale aj ZIt4, ¢ierna a Cervend. Ide o pomerne
kvalitné, na hrnciarskom kruhu vyrobené
nadoby roznych tvarov: goblety s rebrovanou
dutou ndzkou, kantary, banaté nadoby s dvomi
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Obr. 38 Matne malovana keramika, Aigina (MH II).
Archaeologické mizeum Aegina.
Foto: Erik Hrndiarik.



Obr. 39 Figuralne zdobeny fragment matne malovanej keramiky, Aigina (MH I).
Archaeologické mizeum Aegina. Foto: Erik Hrndiarik.

Obr. 40 Mykénska keramika, nadoba na pitie - kylix, LH ITIA2/IIIB. Neskoroheladska keramika.
British Museum London. Foto: Erik Hrnéiarik. Archeologické mizeum Heraklion.
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uchami a pod, ktorych povod je hlavne
v strednom Grécku a na ostrove Eubdja.
Dalsia technika pouzivana v strednej dobe
bronzovej je tzv. Lustrous decoration, pre
ktori je charakteristicky jemny kovovy
lesk na povrchu nadob. Poslednym typom
peramiky, ktora bola vyraband novou
technikou v stredej dobe bronzovej bola
tzv. Aiginska keramika so zlatou sludou,
pri vyrobe ktorej sa vyuzivali tlomky sludy
z ostrova Aigina.

Viaceré vyzdobné techniky a motivy
pouzivané v strednej dobe bronzovej
na pevnine sa pouzivaju aj na zaciatku
nasledujuceho obdobia (LH I - LH II),
avSak po¢nic LH I sa objavuje novy typ
lesklo malovanej keramiky, tzv. mykénska
keramika, ktorej vzory dostavaju novu
formu a sviezi naturalisticky nadych. Popri
starych tvaroch (najmd spomenuté goblety)
sa objavuju nové typy, a to napr. alabastron,
pohare s jednym uskom (najma tzv. vafijsky
pohar), polgulovité pohare a pod. Keramika
je v8ak na pevnine stéle pod silnym vplyvom
Kréty a miestni majstri napodobnuju jej
produkty. Obcas do tej miery, Ze je tazko
povedat, ¢i ide o krétskych hrnciarov
pospobiacich na pevnine, alebo len zru¢nych
miestnych remeselnikov. V obdobi LH IIIA-
LH IIIB sa krétska vplyv na keramiku tplne
vytraca a najma v prvej faze sa zda, akoby
vietky nadoby v celej egejskej oblasti boli
vyrdbané v jednom produkénom centre.
Hovorime o tzv. ,,koiné, ¢ize o jednotnom
Style pre celt oblast — a naozaj, chemické
analyzy mykénskej keramiky vo vychodnom
stredomori ukazali, Ze prakticky vsetka
produkcia je z jednej dielne, ktora bola
lokalizovana v zazemi Mykén (Berbati).
Aj napriek tomu, Ze sa v LH IIIB objavuju
mensie regiondlne rozdiely, stile mozno
hovorit o jednotnom $tyle. Z novych foriem
sa objavuje najma tzv. kylix (¢ase na pitie).
Vyzdoba je viac formédlna a niekedy sa
zda, akoby boli identické vyzdobné prvky
(akoby boli vyrobené pomocou peciatok)
rozmiestnené do urcitych kompozicii.
Velmi oblibenym vyvoznym artiklom sa
stava kratér na ndzke (nddoba na mie$anie
vina), ktory Mykénci v neskorsich fazach
produkovali najprv pre export na Cyprus,
neskor boli podobné kratéry produkované
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Obr. 41 Mykénska keramika, tzv. palacova amfora, LH
IIB. Archaeologické muzeum Nafplio.
Foto: Erik Hrnéiarik.

Obr. 42 Mykénska keramika, tzv. strmefiova nadoba,
morsky $tyl, LM IB/LH IIA.
Archaeologické muzeum Nafplio. Foto: Erik Hrnéiarik.
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aj priamo na Cypre. Na ich vyzdobu sa casto pouzivali figurdlne motivy napr. zZien vezucich sa na
kvadrige.

Znicenie mykénskych palacov na zaciatku LH IIIC nemalo vyrazny dopad na keramickd produkciu.
Stale sa vo velkom mnozstve vyrabali rozne nadoby, avsak tato zmena sa odrazila vo vyzdobe a osobitych
regionalnych tyloch, ako napr. Husty $tyl (Peloponéz), Chobotnicovity $tyl (Atika), Divny $tyl (Letkandi) a pod.

Zakladné typy mykénskej keramiky

Mnohé tvary mykénskej keramiky vychadzaju z povodnych domacich foriem, dalej st medzi nimi
také, ktoré hrnciari prebrali od okolitych narodov, alebo napodobeniny inych, najma kovovovych
predloh. Dokonca o niektorych z nich sa zachovali zapisy v linearnom pisme B. Aj napriek tomu, ze
existuji urcité nadoby typické len pre konkrétne obdobie alebo regién, mozno medzi nimi rozlisit
niekolko hlavnych skupin:

Transportné nddoby a nddoby na uskladnenie tekutin
Pithos. Velka hrubostenna nadoba so $irokym ustim a na vonkajsej strane reliéfne zdobena. Sluzila na
uskladnenie potravin (najcastejsie obilia) a tekutin (napr. vino, olej). Pithoi sluzili aj na pochovavanie.

Dvojuchy dzban s rurkovitou vylevkou - ,,¢ajnik” (Biigelkanne, stirrup jar). Nadoba podobna amfore,
na prstencovitej nozke, s izkym ustim, z ktorého vychadzajua vertikalne drzadla, a rarkovitou vylevkou
na tele. Byva roznych velkosti a sluzila na prenasanie tekutin najmaé vina, vody a oleja.

Amfora. Nadoba s banatym telom, ktoré sa zuzuje ku dnu s vyrazne odsadenym hrdlom od pliec. Ucha
nadoby st umiestnené bud vertikdlne (od ustia na plecia alebo len na pleciach) alebo horizontalne.
Pouzivala sa na uskladnenie a transport tekutin.

Hydria. Je to nadoba podobna amfore, ma vsak tri ucha, dve vertikalne pouzivané pri transporte
a jedno horizontalne sluZziace pri naberani alebo vylievani tekutiny.

Dzbdn. V ramci mykénskej keramiky
existuje $iroké spektrum dzbanov. Velmi
¢asto sa objavuje variant banatého dzbanu
s valcovitym hrdlom. Sluzili na uskladnenie
a transport vina, vody, mlieka a pod.

Flasa. Splostenda nadoba na uskladnenie
tekutin, ktora ma dve uskd, najcastejsie
vychadzajice z ustia, vo vdcSine pripadov
ma prstencovité dno.

Pici servis

Kratér. V dobe bronzovej prevazuje zvonovity
tvar s horizontdlnymi uchami. Mykénske
kratéry zdobené figuralnymi scénami boli
velmi oblubené u cyperského obyvatelstva
na sklonku doby bronzove;.

Naberacka. Velmi ¢asto mala polgulovity tvar

§ VVYSOkO' nafil 1'1‘st.ie Vytiahm,lt},’m drzadlom. Obr. 43 Mykénska keramika, kratér s vyobrazenim
Avsak existuju aj jednoduché tvary v podobe zéprahu, LH IIIB. Archaeologické mtizeum Nafplio.
polgulovitej nadoby s vertikalnou ruckou. Foto: Erik Hrndiarik.
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Pohdr. Nadoba sliziaca na pitie tekutiny s jednym alebo dvoma uskami, ktora mala v dobe bronzovej
niekolko variantov. Naj¢astejsim typom na sidliskach je tzv. vapheo cup, ktory svoje pomenovanie
dostal podla nalezu zlatého pohara nedaleko Sparty a ma bikénicky tvar s jednym uskom. Predpoklada
sa, ze sluzil aj ako odmerka pri predaji alebo priprave pokrmov.

Goblet. Je to hlbsi kalich na nizSej masivnej nozke s dvoma paskovymi vertikalnymi uchami pod
okrajom, sluZiaci na pitie.

Kylix. Je to ¢asa krord sa postupne vyvinula z gobletu, av§ak na vysokej $tihlej nozke, ktora je
charakteristickou nadobou pre mykénsku kultiru a sluzila na pitie tekutin.

Askos je nadoba s vertikalnymi stenami, pouzivand na uskladnenie vonnych masti alebo korenin.
Casto sa objavuje v pohrebnom kontexte.

Nadoby na pevné latky
Na uskladnenie alebo ako stolovy riad sa pouzivali otvorené misy roznych tvarov, najcastejsie s dvoma
usami, hlboké kénicke misky, rozne taniere a nadoby so $irokym ustim a pod.

Nddoby na varenie
Na varenie sa pouzivali r6zne nadoby podobné dnesnym dzbanom réznych rozmerov. Velmi ¢asto sa
medzi nimi objavuji nadoby na trojnozke alebo ploché nadoby podobné dne$nym panviciam.

Obr. 44 Mykénska keramika, kratér so znazornenim rozlacky s bojovnikmi, Mykény, LH IIIB.
Narodné archeologické muzeum Atény. Foto: Erik Hrnéiarik.
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Kultové nddoby

S kultom sa sp4jaji mnohé nadoby, ktoré boli objavené v priestore svityn. Casto st podobné servisu na
pitie pouzivaného pri libacii. Okrem toho velmi ¢astym nalezom spojenym s kultom st aj kénické rytony
s jednym uchom, alebo tzv. kernos, kruhova nadoba s mnohymi miniatirnymi nadobkami na tele.
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I1.7 Drobna plastika a reliéfne umenie
Drobna plastika

Pre egejska dobu bronzov je charakteristicka absencia monumentalneho socharskeho umenia. Kedze
prevaznu Cast zachovanych nalezov tvoria drobné figurky, v odbornej verejnosti sa uprednostiuje
pouzitie pojmu plastika. Pocas celej egejskej doby bronzovej zhotovovali drobné terakotové figurky
Tudi, zvierat a inych objektov (napr. modely obydli, svityn), z ktorych najvacsie nemali viac ako 70 cm
(nepocitajuc niektoré kykladské idoly a duté terakotové plastiky z Ayia Irini na ostrove Kea). Na ich
vyrobu sa najéastej$ej pouzivala hlina, ale aj mramor, kost ¢i slonovina, ktorej techniku opracovania
prevzali z Egypta alebo Blizkeho vychodu. Je pravdepodobné, ze existovali sochdrske prace z dreva
- tzv. xoanon, ktoré sa vzhladom na nevhodné podmienky v egejskej oblasti nezachovali. Fajansové
a kovové sosky najdeme sice na Kréte, av$ak v nalezoch z pevniny su zastupené velmi zriedkavo.
Centrom produkcie antropomorfnych sosiek sa vo vcasnej dobe bronzovej stali Kyklady.
Ide o tzv. kykladské idoly vyrabané z mramoru. Vyvinuli sa z neolitickych typov, no ich tcel
nie je dodnes jasny. Stvarnuju tak stojacie ako aj sediace zenské a muzské postavy, ktoré
mohli byt samostatné alebo usporiadané do suso$i. Niektoré z nich maju ryta vyzdobu,
prip. sa na ich povrchu zachovali stopy farieb. Pomocou nich sa na ich povrchu zobrazovali
vlasy, tetovania, $perky a pod. Svoj najvacsi rozmach dosahovali v prvych dvoch stupnoch
v¢asnokykladskeho obdobia. V obdobi ECI moZno medzi nimi rozlisit tri zékladné typy:

1. schematicky (ovoidné a eliptické okruhliaky, huslovité idoly);
2. Plastiras (vy¢nievajuce usi a kolena, ruky sa dotykaju na hrudi, ale neprekryvaju sa);
3. Louros (Stylizovanejsie, ruky v podobe malych vy¢nelkov).

V nasledujicom obdobi ECII pozname $tyri varianty — Kapsala, Spedos, Dokathismata a Chalandriani,
ktoré sa navzdjom odliSuju réznym zobrazenim tvare, drzanim rik a vypracovanim niektorych
anatomickych detailov. Od tretieho stupna vc¢asnej doby bronzovej badat ratidny pokles az tGplny
zanik ich vyroby.
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Obr. 45 Idol, Kyklady. Obr. 46 Sediaci idol hrajici na harfu. The Metropolitan
Neues Museum Berlin. Foto Erik Hrndiarik. Museum of Art, New York. Foto Erik Hrndiarik.

Na pevnine sa vo v¢asnej dobe bronzovej objavuje drobna plastika najma na sidliskach. Ide o r6zne
figurky zvierat, ktoré podla niektorych nazorov chovali najma ako uzitkové, na miso, mliecne vyrobky,
vlnu (napr. Korint, Lithares), alebo vyuzivali ich taznu silu na obrabanie pody (napr. soska vola, ktory
taha pluh z Tsoungiza). Vicsina nalezov je vyhotovena z miestnej hliny, zriedkavo (najma v Atike a na
Eubdji) sa objavuju importované idoly z Kyklad. Pocas strednej doby bronzovej badat vyrazny tstup
produkcie figir na pevnine, ale aj na Kykladach, centrom ich vyroby sa stava Kréta.

Na Kréte sa z predpalacového obdobia zachovali hlinené antropomorfné alebo zoomorfné figurky
len zriedkavo. Napr. niekolko exempldarov pochadza zo sidliska vo Vasiliki, pohrebiska Koumasa
alebo jaskyne Trapeza. Nasledujicemu obdobiu starych paldcov dominuji nalezy objavené prevazne
v tzv. horskych svityniach. Ide o ludské, zvieracie a iné votivne predmety vyhotovené najmai z hliny.
Dominuju sosky muzov, oviec, o$ipanych, vtakov, hadov ale aj gravidnych Zien. Samostatnu skupinu
tvoria votivne dary v podobe réznych koncatin (ruk, noh), pohlavnych organov (falus), ludskych hlav,
tiel a pod. Zriedkavejsie sa vtomto obdobi stretavame s nalezmi sosiek zo sidlisk (napr. Malia, Tylissos,
Khamaizi). Osobitné miesto medzi sosiek pochadzajtcich zo sklonku strednej doby bronzovej ma nalez
terakotovych noh zo svityne v Anemospilii, ktoré pravdepodobne patrili vacsej figurke zhotovenej z
organického materidlu, asi dreva (xoanon), ktoré sa nezachovalo. Da sa tiez predpokladat, ze tato
socha bola oblecena v odeve z vlny alebo z inej latky, ktord sa podobne ako drevo rozpadla. Aj v obdobi
novych palacov dominuje socharskej produkcii drobna votivna plastika. Nalez kamennej parochne
a bronzovych kucierok z Knossu nam sice indikuju, Ze existovali aj sochy véacsich rozmerov, avsak o
ich existencii mame len minimalne doklady.
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Jedna z najvacsich minojskych figurok bola objavena
na lokalite Palaikastro. Ide o cca 50 cm vysoku stojacu
muzska figuru vystruhant z z hroSich tesdkov. Bola
vyrobena z viacerych casti, ktoré boli doplnené zlatom
(tzv. chryselefantinova technika). Identickou technikou
bola zhotovena aj 30 cm vysoka slonovinova figurka
atléta preskakujuceho byka, najdena v palaci v Knosse.
Dalsiu skupinu minojskych sosiek predstavujt
muzské a zenské postavy adorantov zhotovené z rozneho
materidlu, najméd kovu a terakoty. Charakteristické su
pre ne ruky ulozené v roznych polohach (najcastejsie na
Cele alebo pleciach), ktoré st interpretované ako prejavy
nabozenskych aktov (pravdepodobne adoracie alebo
modlitby). Zeny majt oble¢ené typické niekolkovrstvové
sukne a muzi kratke ,,nohavice® s opaskom. U muzov
prevazuje extrémne uzky driek, avSak existuju aj
korpulentnejsie figury, ktoré pravdepodobne znazornuju
starcov. Vacsina figurok (ak nie vietky) boli votivne dary,
ktoré obycajne pochadzaju zo svityn. Popri Iudskych
soskach sa objavili aj figurky zvierat, najcastejsie bykov a
krétskych divych koz.
Osobitnu skupinu drobnej trojrozmernej plastiky
tvoria fajansové sosky z Knossu (mimochodom material
najskor objaveny v Mezopotamii a prostrednictvom
Egypta sa mal dostat na Krétu). Predstavuju skupinu
zenskych postav - tzv. Hadie bohyne (asi tri), ktoré boli Obr. 47 Sediaci idol z Kyklad.
pravdepodobne pouzivané pri nabozenskych obradoch Archeologické mtizeum Heraklion.
v obdobi MM III. Boli vyhotovené priamo v palaci. Foto Erik Hrndiarik.

Obr. 48 Votivna terakotova soska kozy. Archaeological Museum of Ancient Corinth. Foto: Erik Hrn¢iarik.
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Stvarnuju Zenské postavy, odeté v
typickom krétskom paldcovom odeve
s obnazenym poprsim, ktoré maju
okolo upazenych ruk omotanych
hadov. V neskorej dobe bronzovej sa
terakotové figurky opit sustreduju
na pevnine. V porovnani so véasnou
dobou bronzovou sa nachadzaju
aj v hroboch, ale prevazna viacsina
z nich pochadza zo sidlisk, najdeme
ich v kultovom, ale aj v profinnom
kontexte. Na rozdiel od minojskych
sosiek, z ktorych takmer kazda
je osobita (hlavne ¢o sa tyka
gestikulacie), je vac¢sina mykénskych
terakot ~ vyrdband  uniformne.
Elizabeth Frenchova rozliSuje na
zaklade technoldgie vyroby dve
hlavné skupiny: vacsie figury, ktoré
boli ciasto¢ne vytacané na kruhu
a mensie figirky modelované
v rukach. Obidva druhy znazornuju
ludi, zvierata, ale aj predmety.

Vicsie figury Ciastoéne vytacané
na kruhu sd v nalezoch zastupené
zriedkavejsie. Na zaklade sfarbenia
a ich velkosti rozlisila spominana
autorka dva typy:

Typ A - mensie exempldre, ktorych
telo je polychrémne malované.
Vyskytuju sa na r6znych mykénskych
lokalitach (napr. Phylakopi,
Tiryns). Zda sa, Ze vicsina z nich Obr. 49 Slonovinova figirka mladika preskakujiuceho byka, LM 1.
predstavovala bohyne a sluzila ako Archeologické mtuzeum Heraklion. Foto: Erik Hrnéiarik.
kultovy obraz v svityniach.

Typ B - vadsie, monochromne pomalované figury, objavené len v kultovom okrsku v Mykénach. Ich
interpretacia nie je jednoznacna, nie je jasné akému tucelu sluzili. Dlho sa predpokladalo, ze st to
zeny, muzi a hermafroditi (kedZe ich mozno na zaklade pomalovania rozdelit do troch skupin), ktori
predstavuju sluzobnikov kultu. V poslednej dobe sa v$ak od tejto teérie upusta a predpoklada sa, ze
islo o obrazy bohov, ktoré vsak boli chronologicky starsie a na rozdiel od typu A boli odeté, prip. drzali
v rukach rdézne zbrane, ktoré boli zhotovené z organickych materialov a casom sa rozpadli.

Drobné figiirky modelované v rukach sa objavuju medzi nalezmi ovela ¢astejsie. Si oby¢ajne velmi
Stylizované a monochrémne malované. E. Frenchova ich rozdelila do troch skupin: Zenské, zvieracie
a ich skupiny. Podla drzania rik mozno medzi este Zenskymi figiirkami rozlisit niekolko podskupin,
ktoré vzhladom na podobnost s pismenami gréckej abecedy st nazvané ako typ Phi, Tau, Psi a tzv.
Kourotrofoi (teda Zeny drziace dieta v naruci). Medzi nalezmi druhej skupiny, teda zvieracimi
figiirkami mozno rozlisit rozne pomalované (¢iarami, vinovkami, mriezkami) byky, barany, medvede,
voly, psy, kone, jeze, levy, osipané, kozy a pod. Tretia skupina, predstavuje rozne figirky - jazdec
s koniom (na koni alebo vedie kona) alebo s volom, figurky sediace na tréne a pod. Vsetky skupiny sa
objavuju pocas celej neskorej doby bronzovej. Ich funkcia moze byt réznoroda, pri jej urceni je dolezité
vediet, vakom kontexte sa nasli. Niektoré z nich mozno spajat s kultom, pripadne s ochrancami obydli,
hradieb ¢i murov, ale mohli sluzit aj ako hracky a pod.
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Obr. 50 Minojské zenské a muzské terakotové votivne sosky, MM II. Archeologické mizeum Heraklion.
Foto: Erik Hrn¢iarik.

Obr. 51 Fajansové hadie bohyrie z Kndssu, MM III. Archeologické mizeum Heraklion.. Foto: Erik Hrn¢iarik.
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Obr. 52 Votivna terakotova soska muza? z Obr. 53 Votivna terakotova soska zeny? z

tzv. Kultového centra v Mykénach, LH ITIB. tzv. Kultového centra v Mykénach, LH IIIB.
Archeologické mazeum Mykény. Archeologické mizeum Mykény.
Foto: Erik Hrndiarik. Foto: Erik Hrnéiarik.

Sosky z inych materidlov st velmi zriedkavé, spomedzi nich vynika slonovinové stisosie vysoké necelych
8 cm objavené v Mykénach. Znazornuje dve Zeny v objati, ktoré maji na kolenach malé dieta. Figary
maju kroj, pozostavajuici z nahusto naukladanych zahybov textilu, ktory je znamy z fresiek. Aj napriek
tomu, ze ide o velmi malé figirky maju precizne prepracované detaily, najma na tvari. Duhovka jednej
z nich a obocie bolo pravdepodobne este zvyraznené inym materidlom. Niekedy sa predpoklada, ze
reprezentuju susosie troch bozstiev: Deméter, Persefoné a Iakchos, avsak takato interpretacia musi
ostat otvorena. Z Mykén pochadza este niekolko drobnych slonovinovych sosiek, ktoré predstavovali
luxusny tovar patriaci elitim miestnej spolo¢nosti.

Reliéfne umenie

Pod relié¢fom sa rozumie plasticka vyzdoba vychadzajtca zo zakladnej plochy. Podla vysky motivu
(nametu) vystupujiceho do priestoru sa rozliSuje nizky a vysoky reliéf, ak vstupuje do vnutra plochy,
ide o vhibeny reliéf. Reliéfne umenie doby bronzovej reprezentuju vyrobky v kameni, slonovine a zlate
(Stuka nebola do tejto skupiny zaradena).

Z minojskej Kréty sa doposial nepodarilo objavit priklady monumentalneho reliéfneho umenia,
ale z Gréckej pevniny su jedny z najstarsich exemplarov dolozené napriklad z okolia Mykén. Medzi
unikatne patri reliéf zdobiaci odlahc¢ovaci trojuholnik nad vstupom do Mykén znamy ako Levia
brana. Ide o vysoky reliéf pochadzajuci cca z 13. stor. pred Kr., zachytavajuci dva proti sebe stojace
levy, medzi ktorymi je umiestneny stip. Hlavy levov, ktoré boli znizornené z frontilneho pohladu
chybaji. Pravdepodobne boli zhotovené osobitne a mozno aj z iného materialu. Levy nad vstupom
mali symbolicky ochranovat palac. S podobnym pripadom sa stretivame napr. v chetickej Hattusi
(s ortostatmi), ktorymi sa mohli Mykény inspirovat. Neprekvapivo vyslo pred nedavnom najavo, ze pri
vyrobe tohto reliefu boli pouzité typy vrtakov a dlatok, ktoré boli vtedy zname len u chetitov. Mohlo
teda ist o priklad vymeny remeselnikov a sucast kralovského daru medzi Chatussou a Mykénami.
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Obr. 54 Reliéfne zdobend stéla z hrobového okruhu A v Mykénach, LH L.
Nérodné archeologické muzeum Atény Foto: Erik Hrn¢iarik.

Obr. 55 Tzv. Levia brana v Mykénach, LH IIIB. Foto: Erik Hrn¢iarik.
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V hrobovom okruhu A a B v Mykénach bolo niekolko hrobov oznacenych kamennymi stélami.
V okruhu A boli zdobené nizkym reliéfom, ktory predstavuje scény z polovacky a boja (muzské postavy
so zbranami v ruke na vozoch, vozataji, rozne divé zvierata doplnené beziacimi Spiralami. Christian
Vonhoff predpoklada, Ze ide o samotnych zosnulych, ktori chceli takymto sposobom prezentovat svoju
vojensku silu a moc. Na druhej strane v§ak nemozno vylucit, ze ide o znazornenie hier, usporiadanych
na pocest zosnulého. Ich sucastou mohol byt aj lov na divoké zvierata.

K monumentalnemu reliéfnemu umeniu mozno zaradif aj reliéfne polostipy na faside Atreovej
pokladnice, zhotovené z réznofarebného mramoru. Ide o geometricki dekordciu pozostavajicu
z rdznych vlnoviek, cik-cakovitého motivu, kruhov, $piral a pod.

Ovela viac pamiatok patri do skupiny tzv. drobnych reliéfov, ktoré boli aplikované na roznych
predmetoch ako dekordcia (reliéfne zdobené kamenné nadoby su uvedené na inom mieste).
Medzi luxusné patria reliéfne zdobené slonovinové dosticky z minojského Mochlu alebo z Mykén,
znazornujuce dve od seba odvratené stojace sfingy. V oboch pripadoch islo o dekoraciu skriniek alebo
nabytku. Zo slonoviny sa napriklad zachovali reliéfne zdobené nadoby na $perky alebo vonné masti -
pyxidy z Atén, ktoré su zdobené mytickymi zvieratami v nizkom reliéfe.

Reliéfne aplikacie zo zlata pochadzaju napriklad aj z palaca v Knosse alebo pohrebiska hrobového
okruhu A v Mykénach. Znazornuja rézne vtaky, chobotnice ¢i hmyz a pravdepodobne boli nasivané
na textil. Tieto vSak boli zhotovené tzv. technikou repusé, pomocou ktorej do reverzu plechu vtlacali
ozdobné ornamenty. Podobnou technikou boli zdobené aj zlaté celenky alebo tzv. oktogonalna skrinka
z toho istého pohrebiska.

Osobitnu skupinu mykénskeho reliéfneho umenia tvori vyzdoba kovovych nadob, pomocou ktorej
boli na ich povrchu zhotovené floralne, figuralne, ale aj geometrické motivy. Na Kréte bol napriklad
objaveny strieborny rytén zobrazujuci dobijanie mesta, podla ¢oho dostal aj svoje pomenovanie, a z
pevninského Grécka pochadza napr. tzv. zlaty pohar z lokality Vaphio, a pod.
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Obr. 56 Zlata maska zo $achtového hrobu v Mykénach, LH I. Narodné archeologické muzeum Atény
Foto: Erik Hrn¢iarik.

I1.8 Architektara
Kréta

Osidlenie v ranominojskej dobe, nazyvanej aj predpalacovou dobou na Kréte, charakterizuje rustikalny
raz sidlisk s mensimi samostatnymi domami alebo ich zhlukmi. Prikladom druhého menovaného
typu je sidlisko v Myrte na juznom pobrezi, ktoré bolo vybudované na svahu (EM IIA a IIB). Vyskové
rozdiely riesili schodmi. Uz vo v¢asnej dobe bronzovej nadobudali sidliska viac mestsky charakter:
s branami, dlazdenymi cestami, namestiami a studiiami. Mensie, samostatne stojace domy boli neraz
postavené len z kamena. K najvacsim sidliskam (EM II) patri Vasiliki.

V stredominojskej dobe (MM IB-1I) ako vyraz meniacej sa spolocensko-socialnej Struktury
a hierarchizacie vznikli prvé palace miestnych vladcov s najznamejsimi v Knosse, Faiste, Malii, ¢i
stopy dal$ieho pod dnesnou Chaniou. Vyziadali si rozsiahle upravy terénu, ktoré znicili vcasnejsie
architektonické zvysky. Postupne budovali aj palacom podobné stavby s centralizovanou spravou,
akymi boli Petras v zalive pri Sitii, ¢i Monastiraki (idolie Amari) na strednom zapade ostrova.
Vyrastlo vela sidlisk a kultovych miest, ktoré na konci stredominojskej doby podlahli prirodne;j
katastrofe (zemetrasenie, poziar, lepsie prezili mensie stavby). Nova vystavba znic¢enych objektov
a palacov sa ciasto¢ne pridrziavala povodnej dispozicie s nezmenenou stavebnou technikou. Zaklady
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Obr. 57 Model tzv. Bieleho domu na Kolonne, EH IIB. Archeologické muzeum Aegina.
Foto: Erik Hrndiarik.

domov su spravidla hlbsie a mocnejsie. Materialom, ktory bol rovnaky pre paldce aj pre samostatné
vily a domy v mestach bol kamen, hlina a drevo. Mury z lomového kamena spajané maltou speviiovalo
drevo na sposob hrazdenia, lepsie odolavajtice seizmickym otrasom. Vnutorné priestory clenili steny
z nepélenych tehdl. Na kamennej baze stali drevené stipy a kamenné nosné piliere. Drevo pouzivali aj
na dvere a oknad. Stavebnym kamenom boli najma vapence, pieskovec (v okoli Malie), cennejsi sadrovec
v tenkych blokoch slazil na obkladanie stien. Vyskytuje sa aj menej hodnotny mramor. Kamenné
platne pouzivali aj na dlazdenie podlahy. Okrem palacov aj v niektorych domoch boli odvodnovacie
zariadenia pre latriny a impluvia.

Nové palace s vynimkou Zakru maji podobnu dispoziciu. Prizemie zapadnych kridiel tvoria sklady
— zasobarne potravin s velkymi pithosmi (Knossos, v Malii s kruhovou sypkou na obilie, vo Faiste
s murovanymi komorami). Paldce pozostavali z viacpodlaznych stavebnych komplexov so $irokymi
schodiskami a tstrednym dvorom. Dalsie objekty s mensimi dvormi boli pridévané podla potreby.
Cast priestorov bola vyhradena kultu. Takto vzniknuty paldcovy komplex, vyrazny v Knosse, sa zacal
nazyvat labyrintom. Pristup svetla a vzduchu v novych paldcoch zabezpecovali otvorené svetelné
Sachty. V Knosse na vychodnej strane palaca pozdlZ centrdlneho dvora bol vertikalny otvor sliziaci
na osvetlenie reziden¢nych miestnosti az 8 m hlboky, prechadzajuci cez dve podlazia. Funkéne boli od
seba oddelené priestory sluziace ako obytné, sakralne, vyrobné a skladové. Vnutorna vyzdoba novych
palacov prevysila star$ich predchodcov rozsahom i bohatstvom freskovej malby, reliéfov a kamennych
obkladov v interiéri. ,,Posvétna cesta“ spajala velky palac v Knosse s tzv. ,,malym palacom, ktory aj podla
nalezov mal pravdepodobne kultové poslanie. V.MM IIIB/LM I vzniklo na vychodnej Kréte, v zatoke
blizko pobrezia, mesto a paldc Kato Zakros. Viacero bazénov v zapadnom kridle palaca sluzilo azda
ako farbiaren a tstredie vyroby purpuru. Palac uz v LM Ia podlahol poZiaru, zatial ¢o mesto zilo dalej.

Typy sidlisk sa podstatne nezmenili, domy vsak dostavali novi podobu pod vplyvom palacovych
stavieb postavenych v duchu zakladnych principov minojského stavitelstva a architektury. Nielen
okolo palacov, ale aj mimo nich vznikali dalsie prosperujice mesta (Palaikastro, Gournia, Archanes,
Mochlos). Objavuju sa domy vacsich rozmerov, aj niekolkopodlazné so skladmi v pivni¢nych
priestoroch. Mry, niekedy aj s kamennym kvadrovanim, stéli na zdkladoch z malych kameriov. Cast
priestorov mestskych domov bola orientovana do uzavretého dvora. Vyvoj byvania odzrkadloval
zvySenie zivotnej urovne. Jednoduchych domov sa zachovalo menej, ich va¢si pocet bol vynimoc¢ne
odkryty v Malii. V jednej z vac¢sich dvojposchodovych stavieb bola dieliia vyrobcu pecatidiel, vmensich
domoch zasa pracovali hrnciari a kovovyrobcovia. Z tohto obdobia je zndmy uz krétsky megarén
s pravouhlou ustrednou miestnostou a predhalou. Mensie objekty aj vdcsie komplexy vyzadovali
rieSenie osvetlenia — prirodzeného a umelého. Tymto cielom sluzili svetelné $achty, ktoré plnili tiez
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Knossos

Zakros

Obr. 58 Podorysy minojskych paldcov: Knossos, Faistos, Malia a Zakros.

ulohu ventildcie. Pristup vzduchu a svetla zabezpecovali aj priestranné dvory uprostred stavieb. Svetlo
privadzali okna osadené do drevenych ramov. Va¢sina dvorov bola dlazdena a niektoré mali i nddrze na
dazdovt vodu. Architektiru minojskych domov priblizuju aj fajansové platnicky (objavené v starom
paldci v Knosse). Tzv. mestskd mozaika zobrazuje dvoj- az trojpodlazné domy s plochou strechou
s dverami v strede a oknami v hornych podlaziach. Ddlezitou informaciou o minojskej architekture je
hlineny model domu z Archanesu.

Stcastou krétskych domov boli stale ohniska, sliziace hlavne na vykurovanie a prenosné hlinené
piecky na nozickach, pouzivané aj na varenie. K vybave najma tmavych miestnosti (podla Evansa napr.
v tzv. kryptach a kdpelniach) patrili podstavce k vysokym lampam, ktoré napodobovali stipy alebo
kvety. Vecer ich rozsvecovali aj tam, kde bolo cez den dost svetla. Kamenné, hlinené alebo bronzové
lampy naplnovali olivovym olejom alebo inymi tukmi.

Grécka pevnina

Zakladnym architektonickym prvkom doby bronzovej na pevninskom Grécku bol megaron. Jeho
pomenovanie je odvodené z Homérskych eposov, v ktorych sa niekolkokrat spomina ako dom
alebo miestnost v strede palaca, kde sa stretavaju okolo ohniska jeho predstavitelia. Vo v¢asnej dobe
bronzovej je to prevazne volne stojaci typ stavby (napr. Lerna, Otzaki a pod.), v neskorsom obdobi
je priamo zakomponovany do paldcovej architektiry a je jeho centrdlnym prvkom (napr. Mykény,
Tiryns a pod.). Megaron ma pravouhly pddorys s trojitym c¢lenenim priestoru: veranda, predsien
a hlavna miestnost. Do vnutra sa vchadza len z predsiene. Mykénske megarony majui vo verande medzi
antami dva stlpy a dalgie Styri stlpy podopieraju strop hlavnej miestnosti. V jej strede je umiestneny
velky okruthly krb, ktory nema stopy po ohni, preto je vhodnejsie o nom hovorit skor ako o oltari.
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Obr. 59 Podorysy mykénskych palacov: Pylos, Mykény a Tiryns.

V Pyle, Tirynse a pravdepodobne aj v Mykénach bol v strede pravej steny umiestneny trén, podla
¢oho bola tato miestnost oznacovana aj ako tronna miestnost. Jej steny a podlaha boli bohato zdobené
freskami. S megarénom sa stretavame aj na ostrovoch (Samos) a v Anatolii (Troja), tieto st na rozdiel
od pevninskych ovela va¢sich rozmerov a zvycajne pocas celej doby bronzovej samostatne stojace.

Druhym typom je obdlznikovy dom ukonéeny apsidou (nem. Apsishaus, angl. apsidal house), ktory
ma podobny podorys ako megaron, je vSak na jednej z kratsich stran ukonceny apsidou. Tento typ
domu sa objavuje najmé vo vcasnej dobe bronzovej, napr. v Tébach, Asine a pod. Tretim typom je
jednoduchy pravouhly dom, samostatne stojaci alebo vytvarajici komplex budov. Jeho rozmery su
rozne, objavuje sa tak na jednoduchych sidliskach (napr. Asine, Malthi a pod.), ako aj v ramci palacov.

Vo v¢asnej dobe bronzovej sa na niektorych sidliskach objavuja ojedinelé architektonické struktury
s charakteristickym podorysom. Takym je napr. tzv. dlhy dom s chodbou (nem. Korridorhaus, angl.
corridor house), preskumany v lokalitaich Akovitika (stavba A a B), Kolonna (tzv. Biely dom), Téby
(tzv. Ohradeny dom) a Lerna (tzv. Dom $kridiel) a i. V porovnani s ostatnymi sti¢asnymi stavbami je
pomerne rozmerny, vautorne ¢leneny, s dlhymi chodbami na dlhsich stranach budovy. Pravdepodobne
to bola dvojposchodova stavba ukoncena sedlovou strechou pokrytou hlinenymi $kridlami, postavena
z tehal a dreva. Nalezy, najmé velké mnozstvo otlacenych pecatidiel v tzv. archivoch nasvedc¢uju, ze
sluzili ako spravne budovy, prip. stvisiace s kultom.

Osobitnym typom medzi zachovanou architektirou na pevnine je kruhova stavba z Tirynsu (tzv.
Rundbau) o priemere 28 m, vystavana z mohutnych murov $irokych az 1,8 m. Vo vnutri bola ¢lenena
dal$imi murmi. Najbliz$ie paralely mozno najst v Iraku (Tell Razuk) alebo v udoli Jorddanu. Podobne
ako predoslé stavby mala aj tato zrejme spravnu funkciu. Vo vcasnej a strednej dobe bronzovej
prevazuje jednoduché osidlenie koncentrované v blizkosti urodnej pody.

Priblizne v MH III dochadza k zmene organizacie sidlisk (napr. Malthi, Kolonna), prejavujuce sa
opustanim istych poloh a osidlovanim inych, vyrazne sa zahustilo osidlenie v krajine a na opustenych
¢Sastiach sidliska boli castokrat zalozené pohrebiska so skrinkovymi hrobmi. Pravdepodobnou pri¢inou
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boli zmeny v socidlnej $trukture obyvatelstva, ktoré v LH II vyvrcholili v novom architektonickom type
- vmykénskom palaci. Najstars$i v Menelaione bol vystavany uz v LHIIB, islo ale skor o akysi protopalac
a k ich plnému etablovaniu ako architektonickej formydoslo az poc¢as LH IIIA a LH IIIB, kedy vznikli
paldce v Mykénach, Tirynse, Tébach ¢i Pyle. Na konci LH IIIB, vSak dochddza k ich postupnému
zaniku a posledné z nich koncia niekde na zaciatku LH IIIC. Kazdy nesie mnoho individualnych ¢ft,
avSak vSetky maju niekolko spolo¢nych znakov, na zdklade ktorych ich mozno charakterizovat. Kazdy
stoji na dominantnom mieste regionu, ¢im sa azda jej obyvatelia chceli vyvysit nad ostatnych. Palace
chranila hradba z kyklopského muriva, z obrovskych neopracovanych vapencovych balvanov, ktoré st
nahrubo na seba napasované a medzery medzi nimi st vyplnené mensimi kamenmi. Niekolko metrov
$iroku fortifikaciu doplnovala pomerne tzka pristupova cesta. Kazdy palac bol i vnutorne ¢leneny
a v ramci jeho $truktiry obycajne existovalo horné mesto (citadela), casto este osobitne opevnené,
a dolné mesto obycajne s remeselnickymi dielnami. Dominantou celého palaca bol centralny megaron,
pred ktorym sa nachadzal centralny dvorec lemovany kolonddami so stiporadim. Dal$im spoloénym
znakom vicsiny paldcov bol vedlajsi megaron, ktory bol mensi. V Pyle a Tirynse sa objavuje aj kupelna,
ktora na rozdiel od krétskych predloh nesuvisela s megaronom, ale bola samostatnou ¢astou palaca,
s predsiefiou a antami. Paldc v blizkosti vrcholu akropoly v Mykénach z velkej ¢asti znicila neskorsia
stavba archaického chrému. Zachovany pddorys megaronu (z kvadrového muriva) mal dvojstipovi
predhalu, predsiefi a hlavny priestor v strede so $tyrmi stipmi a ohniskom. V poslednej faze existencie
palacov sa v ramci ich koncepcie objavuju uzavreté priestory pristupné obycajne len cez centralny
megaron, v ktorych boli uskladniované potraviny pre pripad napadnutia nepriatelom. S tym suvisi aj
pristup k vode, v ramci palaca s podzemnymi pramenmi a cisternami (napr. Atény).
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I1.9 Nastené maliarstvo

Steny minojskych a mykénskych paldcov alebo vil pokryvala uz vich najstar§om obdobi ornamentdlna
vyzdoba, v dobe novych palacov aj figuralna stuka a freskova malba so scénickymi obrazmi. Vacsina
z nich je zhotovend technikou a fresco, ktora sa niekedy konven¢ne oznacuje ako buon fresco. Farba,
zmie$and s vodou bola v tomto pripade nanasand na mokru omietku. Vdaka chemickej reakcii pocas
schnutia sa farba pevne spojila s povrchom a vytvorila na nom neoddelitelnt vrstvu. Takuto malbu
nie je mozné zmyt a ani o$uchat. Je dolezité zdoraznit Ze v pripade minojskych ale aj mykénskych
fresiek ide o tzv. pravu fresku (malovanu do este vlhkej omietky), na rozdiel od Egypta a Blizkeho
vychodu. Iba v palaci v Pyle boli zhotovené technikou a secco (niekedy je nazyvana aj fresco secco),
kedy bola farba nand$ana na suchi omietku. Na vlhkd, ale aj na suchtu omietku sa nanasala farba
technikou tempery, pri ktorej mohli byt ako spojovaci material medzi farbou a povrchom pouzité
vajicka, vosk ¢i mliecne proteiny (tzv. kazein). Vdcsina farieb je anorganického (obycajne zemité
a mineralne farby) alebo organického povodu (rézne rastlinné a Zivocisne substancie). Mykénskym
freskam dominuje $iroké spektrum farieb ako modra, ¢ervena, zIta, hneda, $eda, cierna, biela ¢i zelena.
Rekonstrukcia nastennych malieb je velmi zlozita a ¢asto sa pri nich hladaja paralely k nametom na
inych predmetoch ¢i scénach. Samotnym maliarom napomahaju predkreslené skice ¢i vodiace linie,
ktoré sa na nich zachovali. Umenie stdlo a vyvijalo sa v zna¢nej miere pod vplyvom nabozenstva
a kultov. Minojské maliarstvo sa povazuje aj za prvé svedectvo eurdpskeho naturalistického umenia.
Ornamentalna Stylizacia a kompozicia motivov, ¢erpajica zo sveta rastlin a zivoc¢ichov, nie je svojou
farbou a formou plne naturalistickd, preto je nazyvana aj impresionistickym naturalizmom. K jeho
znakom patri reprodukcia prirodného prostredia ¢i konkrétnej krajiny v Zivej a impresionistickej
podobe a schopnost pokryt malbou celé plochy.

Kréta

Minojskd malba je oslobodenda od prisnosti orientdlneho ¢i strnulého egyptského umenia.
Uprednostiuje pohyb, kontrast a zmenu. Nema zmysel pre zobrazovanie historickych udalosti,
ani glorifikaciu ludskych ¢inov. Z doby starych palacov (s mensim poctom nalezov) zostali zvysky
dekorativnej malby stien (Casto len farebné pasy) a podlah (jednoduchymi geometrickymi vzormi).
Okrem statickych sa vyskytuju aj motivy pohybu s charakteristickou beziacou $piralou. Spojenie
geometrickych a floralnych motivov je zname najma z keramiky, na ktorej chobotnica zatlacuje Spiralu
(MM II). Figuralne namety stali e$te na okraji zaujmu, objavujui sa vSak na vc¢asnej glyptike (Faistos).

K najstar§im (MM III) patri freska s modrymi opicami povodne rekonstruovana ako chlapci trhajuci
krokusy (Knossos), s bielou malbou na tmavom podklade, ¢i obraz s bielymi laliami (Amnisos).
V dobe novych palécov 3piralu a kruh nahrddza svet rastlin a figurdlne scény. Specifické &rty
freskovej maliarskej techniky (z talianskeho buon fresco — znamena sviezi, cerstvy alebo vlhky) dobre
reprezentuju nalezy z Knossoského palaca. Okrem akrobatov preskakujucich byka, st typické postavy
v takmer Zivotnej velkosti (napr. ,,tri ddmy v modrom®), procesie — sprievody muzov a zZien, nestcich
obetné dary. K prejavom ,,naturalizmu® s prizna¢nou dynamikou kompozicie sa radia nalezy z ,domu
fresiek", scéna s opicami, vtakmi, kvetmi a vodou z Knossu (LM IA). Fresky prirody zdobia aj tri steny
kralovskej vily v Hagia Triade z LM IA (poskodené ohniom). Medzi nametmi je macka ¢ihajica na
bazanta a srnec ako skace po skalach. Z dvoch zien v zivotnej velkosti jedna sedi, druha trha krokusy.
Zivotné rozmery dosahuje malovany Stukovy reliéf s najznamejsim tzv. laliovym princom z Knossu,
povodne mylne rekonstruovanym. Perova koruna zrejme nepatrila princovi, ale sfinge, ktort viedol
(nezachovala sa), a ktora mohla byt jeho strazkynou. Pouzivané farbiva boli prevazne anorganického
povodu, ktoré sa menili podla dostupnosti. Pocet zakladnych farieb nebol velky, ich miesanim vedeli
dosiahnut vacsie spektrum. V celej Egeide bola oblubena modra (¢i tzv. egyptskd). Ikonografia a druh
nalezov naznacuju, ze prinajmen$om cast miestnosti sluzila ako svityne.

Freskové malby, ako jeden z prejavov minoizacie, s zname aj z kykladskych ostrovov. K davno
objavenym patria malby s postavami sediacimi na skale, lietajice ryby a novsie aj zobrazenia modrych
opic (Fylakopi na Méle). Zvysky minojskych malieb s rastlinami pochadzaju tiez z ostrova Rodos
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Obr. 60 Tzv. Laliovy princ. Knéssos, LM L. Obr. 61 Tzv. Malé Parizanka. Kndssos,
Archeologické mizeum Heraklion. LM 1IA/B. Archeologické muzeum
Foto: Erik Hrnciarik. Heraklion. Foto: Erik Hrnéiarik.

Obr. 62 Freska z tzv. Laliovej vily. Amnisos, LM IB. Archeologické mizeum Heraklion. Foto: Erik Hrnéiarik.
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Obr. 63 Tzv. Jarna freska z Akrotiri, LM IA. Ndrodné archeologické muzeum Atény. Foto: Erik Hrndiarik.

(Trianda). Z ostrova Keos mozno spomenut vlys s delfinmi, iny s modrymi vtakmi (Ayia Irini).
Prekvapujuce mnozstvo dobre zachovanych fresiek je z Akrotiri na Tére. Objav mesta zasypaného
mohutnou vrstvou lavy z vybuchu sopky bol prilezitostou lepsie poznat vyzor mesta a Zivot jeho
obyvatelov pred katastrofou. Viacpodlazné domy poskytli pohlad na vndtornd vyzdobu s vzacnymi
freskovymi malbami. Pestrostou nametov je novatorské, ¢iastoéne odlisné od Kréty. V thérskej
nastennej malbe sa zvyknu rozliSovat tri styly:

minoizujuci, ktory sa riadil pravidlami minojského umenia;
formalno-abstraktny;
volny $tyl.

Prejavom prvého su o. i dvaja neobleceni muzi s rybami v rukach so $tihlym pasom a zdéraznenymi
svalmi, ale aj pozoruhodnd, tzv. miniatirna freska, ktora pévodne pokryvala horné casti stien
miestnosti. Rozprava o namornej expedicii flotily, ktora dosiahla viaceré pristavy a mesta, o stroskotani
lode s nahymi postavami utopenych muzov vo vode, o pochode tazkoodencov i o pokojnom Zivote
v zazemi so stadom zvierat, o polovacke na jelena v exotickom prostredi i o slavnostnom navrate do
domovského pristavu. Povazuje sa za jednu z najstar$ich kronik objavnej cesty. Iny nazor v nej vidi
symbolicky obraz slavnosti na mori uskuto¢novanej kazdoroc¢ne na jar, ktord musi prirodu vzkriesit
k zivotu. Pre druhy $tyl je typicka freska s antilopami, boxujuice deti a abstraktnd krajina. Tretiemu sa
pripisuje dramati¢nost, s kompoziciami plnymi Zivota a pdvabu. K majstrovsky zvladnutym patri tzv.
jarna freska zobrazujuca jar v Stredomori s kvetmi a poletujicimi lastovickami v krajine s kon¢iarmi
a hlbokymi tdoliami. Iliziu jari a prirody navodzuje prilet lastoviciek, kfmenie mladat alebo trojice
lalii. Po prvy raz islo aj o pokus zobrazit emdcie (napr. bolest poranenej devy, tcta pred bohynou).
Ciasto¢ne vyholena (vzadu s lokiiou) modro malovand hlava je znakom urcitej vekovej kategérie —
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mladikov a diev¢at. V ikonografii minojského umenia chybaja obrazy reprezentacie moci, politickej
sily, ¢i vyjavy z vojnovych stretnuti, priznacné pre umenie Egypta a Mezopotamie. Napriek tomu
nechybaju egyptské (¢i egyptizujuce) motivy, ktoré asimilovali do vlastnej koncepcie. Medzi nimi
bol obltbeny vodny vtak, papyrus, trojice kvetov, gryf, okridlena bajna bytost (Castejsia v glyptike).
Zobrazenie opic s ludskou ¢innostou st v orientdlnom umenti ¢asté, v Egeide presvedc¢uju o vztahoch
s civilizaciami vychodného Stredomoria a Egypta. Niektoré z nametov v minojsko-mykénskom svete
zdomacneli a vzdialili sa predloham, prip. zrastli do nového obrazu.

Prud egyptizujucich motivov sa po prvy raz v minojskom umeni objavil uz v dobe starych paldcov
(koncom MM II) a nebol preruseny ani za vlady Hyksdsov.

Bezprostredny vztah k minojskej freske v ikonografii a kompozicii vidno na malbach odkrytych
v delte Nilu v Tell el-Dab’a. Zachytavaju krajinu so skalami, bohatou vegetaciou (papyrus, vodné
rastliny, palmy, myrta), levov a leopardov v letmom skoku prenasledujicich iné zvieratd, ale aj
$portové vykony akrobatov preskakujucich cez byka i meandrovy (labyrintovy) vzor. Ich vznik sa
spdja so zavere¢nym obdobim novych palacov (LM IB). Starsie fresky podobného charakteru z Tell
Kabri, Alalachu, resp. Quatny sa zvyknu povazovat za prejav $irsej umeleckej koiné vo vychodnom
Stredomori, ako svedectvo tzv. vandrujtcich umelcov, ktori sa podla objednavky presuvali z miesta
na miesto.

Obr. 64 Freska z tzv. Kultového centra v Mykénach, LH ITIB. Archeologické muzeum Mykény
Foto: Erik Hrndiarik.
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Obr. 66 Freska z Tirynsu, palac, LH ITIB. Narodné archeologické muzeum Atény. Foto: Erik Hrnéiarik.
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Grécka pevnina

Najstarsie nastenné malby na pevnine, datované do LH III, pochadzaji z Mykén (tzv. Ramp House
Deposit) a z palaca v Pyle (nedaleko skladu vina). Najviac sa ich v$ak zachovalo z LH IIIB. Mykénske
palace spociatku pravdepodobne zdobili vandrujuci minojski maliari. Na rozdiel od krétskych fresiek
nie su az také naturalistické a zda sa, Ze existovali ,vzorkovniky®, podla ktorych si nechavali vyzdobit
jednotlivé miestnosti. Ajz tohto dovodu sa niekedy zda, Ze st to len nestvisle pospajané emblémy alebo
medailony, ktoré sa opakovali ako tapety. Zachované mykénske fresky mozno rozdelit do niekolkych
tematickych okruhov:

1. Procesiové a nabozenské fresky (Tébska procesia);

2. Narac¢né fresky, ktoré rozpravaju o boji (bojova scéna z Orchomenu) alebo polovacke (jeleni vlys
z Tirynsu);

3. Jednoduché emblémy a dekoracie (r6zne zvierata alebo zbrane);

4. Dekorativne vlysy, najcastejsie rdzne $piraly.

Osobitnu skupinu medzi mykénskymi freskami tvori vyzdoba podlah, ktoré sa objavuju najma
v reprezenta¢nych miestnostiach. Ich povrch je ¢asto ¢leneny za pomoci roznych diar (najcastejsie
$achovnicovo) a zdobeny geometrickymi motivmi alebo dekoraciami, ktorych predlohu mozno hladat
aj vo vyzdobe keramiky (najcastejsie tzv. octopus style).
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I1.10 Glyptika

Ako predstavitel drobného umenia obrazov je okrem samotnych pecati a zlatych i bronzovych
pecatnych prsteniov znama z mnozstva odtlackov v hline, dosved¢ujucich ich praktické pouzivanie
v hospodarskom systéme palacov (signovanie nadob a inych obalov ako osved¢eni pévodu).

V krétskych palacoch boli aj dielne na ich vyrobu (z doby starych palacov bezpec¢ne zistené v Knosse
a Malii). Casto pouzivany bol zvi¢sa dovazany tvrdy materidl (ametyst, jaspis, karneol a i.). Mnohé
vyjavy na pecatiach st aj nenahraditelnym pramenom poznatkov o nabozenstve a kultoch egejskej
doby bronzovej. Vedticim motivom bola spociatku $pirdla a vlnovka, ale aj byk (prvy raz v stupni
Syros kykladskej kultury), v minojskej ikonografii znamy zo vsetkych obdobi. Na tzv. talizmanovych
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Obr. 67 Epifania na prsteni z hrobky Isopata, nedaleko Knossu.
prevzaté: http://www.biroz.net/words/minoan-epiphany/review-part-two.htm.

Obr. 68 Odtlacky pecati z v¢asnej doby bronzovej. Archaeologické mizeum Nafplio. Foto: Erik Hrnéiarik.

pecatiach (MM IIIB - LM IB) sa objavuje kombinacia motivov (napr. ryby a vtédka, bukrania a ryby,
sekery a $tvorlistka, vodného vtdka a pavika), ktoré mali azda isty symbolicky obsah a ktorym uz
A. Evans pripisoval magicky vyznam. Cely rad pecatidiel a ich odtlackov priblizuje kultovy Zzivot
a obrady. Z nich mensia skupina zobrazuje epifaniu (o¢akavanie zjavenia, ¢i jeho priblizovanie sa
zhromazdenym), alebo jej casti (prenasanie kultového odevu pre knazku alebo nabozenskych insignii
sluzobnikmi). Iné zobrazuju zenské bozstvo Potniu Theron v podobe panej zvierat ¢i vrchov, pana
zvierat (0.i. na pecatidle z Malie s kozami, alebo levmi na odtlacku z Knossu), v neskorom obdobi
¢astejSom nez jeho Zensky naprotivok. Minojsky génius, ¢i démon (odvodeny od egyptskej bohyne
Taweret) — postava s hlavou leva, vystupujucou hrudou a ovisnutym bruchom je chapana aj ako
sluzobnik a sprievodca bozstiev. K nabozenskym symbolom na pecatidlach patri dvojita sekera
zobrazend aj medzi rohami byka. Osobitnou kategoériou su pecatidld, resp. ich odtlacky s nametmi
interpretovanymi ako symbolické zobrazenie zvieracich a fudskych obeti. Rozvoj glyptiky od neskorého
MM II, resp. v¢asného MM III (s pozitivnym a negativnym reliéfom), vplyval na techniku vyzdoby
kamennych vaz, kovovych nadob, na ndstenny reliéf a keramiku s reliéfnymi prvkami.

Na gréckej pevnine sa najstarsie pecatidld (olovené, kamenné, keramické, kostené, slonovinové),
pripadne ich otlacky objavuji uz vo véasnej dobe bronzovej (EH II). Predpoklada sa, ze sluzili ako
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Obr. 69 Zlaty prsten z Tirynsu. Narodné archeologické muzeum Atény. Foto: Erik Hrnéiarik.

»blomby“ pri uzatvarani truhic, keramickych nddob, kosikov, ale s ich otlackami sa stretdvame aj
priamo na povrchu keramickych nadob (najcastejsie na pleciach). Ide pravdepodobne o oznacenie
osobného vlastnictva zapecateného tovaru, pripadne jeho kvality, mnozstva a pod. Na ich povrchu sa
objavuju zlozité abstraktné i figurdlne motivy (¢asto inSpirované aj krétskymi a predlohami). V Lerne,
v tzv. Dome $kridiel sa nadlo v jednej miestnosti az 142 hlinenych fragmentov, na ktorych bolo 127
odtlackov zo 70 réznych pecati, ktoré sa povazuju za indiciu administrativneho systému vo vcéasnej
dobe heladskej. Pocas strednej doby bronzovej je vyskyt pecatidiel len velmi sporadicky. Opdtovne sa vo
vacSom mnozstve objavuju az ako pridavky v $achtovych hroboch okruhov A a B v Mykénach. Medzi
nalezmi je obzvlast zaujimavé pecatidlo zdobené hlavou bradatého muza, pri ktorom niektori badatelia
predpokladajui, ze by mohlo ist o najstarsi zachovany portrét stvarnujici nositela tohto predmetu.
V obdobi existencie mykénskej civilizacie sa s pecatidlami stretavame predovsetkym v palacoch.
Avsak vacdsina z nich nebola najdena priamo v hlavnych budovach ale skor v ich bezprostrednom
okoli. Ich pocet a rozmanitost je v porovnani s minojskou civilizdciou mensia a aj interpretacia ich
vyuzitia je preto zlozitejSia. Predpoklada sa, Ze skor sluzili len ako ndstroje na zabezpecenie obsahu
transportovaného tovaru, ktory sa dostaval do palaca z jeho okolia a neboli pouzivané pri vnatornej
vymene v ramci palaca, kde sa na tento ucel uprednostnovalo pouzitie pisma. Medzi najcastejsie
stvarnené motivy patrili obete, ceremonidly, bohovia, démoni, domdce a divé zvierata, boje mezi
ludmi ¢i zvieratami avs$ak aj heraldicky usporiadané vyjavy stvarnujice zvieratd, démonov a pod.
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Obr. 70 Reliéfne zdobena nadoba z Kyklad. Neues Museum Berlin. Foto: Erik Hrnéiarik.

II.11 Kamenné nadoby

V¢asné nalezy reprezentuji mramorové nadoby kultury Grotta-Pelos (EC I) na Kykladach (¢iasto¢ne
pokracujtce a odvodené od neolitickych vzorov) styroch hlavnych typov: pohére (vynimocne s reliéfne
znazornenymi antropomorfnymi znakmi zeny), misy s vylevkou, vazovité tvary na vysokej nozke (pre
isti podobu so svietidlami nazyvané aj kandilami) a pravouhlé palety so zvySenym okrajom. V EC
IT sa okrem niektorych zmien typologickej povahy objavuji pyxidy. Z konca EC II je pozoruhodna
kamenna nadoba v podobe vtaka s dvomi hlavami a plocha misa na dne s drobnymi plastikami
holubov v rade. EC II znamenala aj koniec vyroby kamennych nadob (a tym aj importu) bez toho, aby
sa poznali pri¢iny. V minojskej kulttre, s miestnou produkciou od EM II stupal ich vyznam a zostali
v oblube az do neskorej doby. Vyrabali ich z domacich surovin (Sedy, ¢ierny, zeleny steatit, serpentin,
vapenec, mramor, alabaster a i.). Z hrobovej stavby s komorami z Mochlosu pochadza pozoruhodny
pocet nadob zo zilkovaného kamena a pokrievka s drzadlom v podobe plastiky psa. S kykladskymi st

80



Obr. 71 Reliéfne zdobena nadoba zo Zakru. Archeologické mizeum Heraklion. Foto: Erik Hrn¢iarik.

Obr. 72 Reliéfne zdobena nadoba z Hagie Triady. Archeologické miizeum Heraklion. Foto: Erik Hrn¢iarik.
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porovnatelné pyxidy z midksieho steatitu aj s plasticky vystupujicim Spiralovym vzorom. Pokracujica
produkcia kamennych nadob od MM I sa okrem brekcie (¢ervena a modra, Mochlos) orientovala na
mramor a steatit o. i. s miskami v podobe vtadieho hniezda (Kumasa). V MM III dosiahli kamenné
nadoby pozoruhodnu $irku variantov. Zo zapadnej casti palaca v Zakrose (vybudovaného v MM IIIB/
LM I) z priestorov sliziacich kultu pochddza vacsi pocet cennych kamennych nadob zhotovenych
z porfyru, bazaltu, horského kristalu, mramoru, alabastru. Medzi nimi su hrotité rytény s uchom,
kalichy na nozke, ale aj dvojucha banatd amfora.

Bohato relié¢fne zdobené boli aj kamenné nadoby, ktoré sa zachovali uz z obdobia starych palacov
na Kréte (napr. vaza v tvare vtacieho hniezda, na povrchu ktorej sa zachovali znaky lin. pisma A). No
najvacsi rozmach ich produkcie je dolozeny az z obdobia novych palacov. Objavuju sa v palacoch, v
obyc¢ajnych sidlach, ale aj v svityniach. Znamy je aj kamenny rytén zo Zakru, na povrchu ktorého je
znazornena tzv. horska svityna. Tri kamenné vazy z Hagie Triady zhotovené z ¢ierneho steatitu zdobi
v nizkom reliéfe zobrazeny sprievod spievajicich muzov na pleci so Zatevnym naradim. Specidlnym
druhom kamennych vaz st rytény roznych tvarov. Najznamejsi je azda ryton v tvare musle z Malie,
ktorého povrch je zdobeny dvomi minojskymi ,,géniami®
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I1.12 Pohrebny ritus
Kréta

Pohrebny ritus na Kréte je velmi réznorody a silne regionalizovany. Uplatiiovalo kostrové
pochovévanie, vo v¢asnom a stredominojskom obdobi na boku v skréenej, vystretej, prip. aj sediacej
polohe. Nad individualnymi hrobmi prevladaju hroby spolo¢né pre celé rodiny ¢i rody. Od EM
III/MM IA s narastom hrobov jednotlivcov zacali zosnulych ukladat aj do hlinenych sarkofagov —
larnakov, prip. do velkych zasobnicovych nadob - pitosov. Ovela zriedkavejsie bolo spalovanie. O
obradoch spojenych s pohrebom sved¢i casto velky pocet keramiky — najma $alok ststredenych
v predsieni, ¢i jednej z miestnosti (bez hrobov). V hroboch okrem osobnej vybavy medzi milodarmi
sa nachadzali predmety kazdodennej potreby alebo kultu, nechybalo ani jedlo. Z v¢asnej doby si
zasluzia pozornost zlaté celenky, amulety, ale aj mramorové kykladské idoly, dvojité sekery ¢i kamenné
nadoby. V kopulovom hrobe z Archanesu (LM III), v bo¢nej komore s neporusenym hrobom Zeny
uloZenej v larnaku, bol v hlavnej komore kon ako obetné zviera. Kult obetovania zvierata je znamy
v minojskych svityniach v MM IIIB - LM IA. V LM II - III sa objavujui $achtové hroby s vyklenkom.
Ich velkost postacovala na ulozenie kostry vo vystretej polohe. V neskorominojskej dobe sa zvysoval
pocet pridavkov, o. i. aj so striebornymi alebo zlatymi nadobami, v hroboch bojovnikov zbrane (mece,
dyky, hroty ostepov) a vynimocne aj celokovova prilba (Knossos).

Okrem pochovavania v jaskyniach s kolektivnymi hrobmi, ¢i do jednoduchych, do zeme
zahlbenych jam, v pitose alebo larnaku, uz vo v¢asnominojskom obdobi sa objavuju prvé nadzemné
kruhové tolosy z lomového kamena (Mesara) alebo $tvorhranné komorové hroby z kamennych platni
(Mochlos, Palaikastro). Azda z nadzemného v¢asno- a stredominojského tholosu sa vyvinul podzemny
zaklenuty hrob s murovanou komorou a dromom. Pravouhlé komorové hroby stavali z kamennych
platni (zadnt stenu tvorila rastld skala), ktoré uzatvarali aj vchod. Menej ¢asté st stavby pozostavajtce
z viacerych pravouhlych oddeleni z nepalenych tehdl a s vonkaj$imi murmi z lomového kamena
(Palaikastro), datované v¢asno- a stredominojskou keramikou. Pre zastresenie aj najstarsich tolosov
kamennou klenbou moze sved¢it zbiehavost stien, hribka murov a dovnutra spadnutd masa kamenov.
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Obr. 74 Minojsky larnak. Archeologické mizeum Heraklion. Foto: Erik Hrnéiarik.
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Vchod do tholosov pozostaval z dvoch az troch
prekladovych kamenov a dvoch monolitov.
Severozapadne od palaca v Malii lezi pravouhla
stavba - ,,mauzéleum® Chrysolakos (EM III/
MM 1I), ¢iasto¢ne zapustena do rastlej skaly
s dvomi stavebnymi fazami. Starsiu predstavuji
pocetné malé pravouhlé pohrebné komory
z lomového kamena a na ne nadvdzujice
pravdepodobne kultu urc¢ené priestory. V
mladsej fize komplex obohnali kamennym
murom a zmenili vhutorny priestor so $tukovou
omietkou.

Veducou formou neskorominojskej doby
je skalny komorovy hrob, spravidla vysekany
do svahov vapencovych navr$i. Pristup do
hrobovej komory (rézneho pddorysu) bol
otvorenou chodbou (dromos), len vzicnejsie
tunelovito uzavretou, zapustenou hlboko do
podkladu. Pri hlbokych komorach, ak bol
dromos kratsi, klesanie vyrovnavalo niekolko
schodov. Medzi komorové hroby sa radi aj
velky dvojpodlazny ,,chramovy hrob“ (Temple
Tomb) v Knosse (vznik MM IIIB), umiestneny
juzne od paldca. Ma $iroku predhalu s dvomi
stredovymi piliermi, vstupnu chodbu s dvomi
bo¢nymi komorami a vlastnt kryptu podopreti
kamennymi piliermi. Nad nou bolo horné

Obr. 75 Minojské pohrebisko v Armeni. Vstup do
hrobky. Foto: Erik Hrndiarik.

Obr. 76 Polychrémne zdobeny sarkofag z lokality Hagia Triada. 1370-1320 pred Kr.
Archeologické muzeum Heraklion.. Foto: Erik Hrnéiarik.



podlazie, ktorého dreveny strop podopierali dva kamenné piliere. Steny boli oblozené alabastrom,
podlaha dlazdena kamennymi platiami. V okoli Knossu sa nachadzali dalsie budované komorové
(Isopata ,,Royal Tomb®) alebo skalné hroby (Zafer Papoura, Gypsades). Z komorového hrobu v Hagia
Triade s murmi zachovanymi do vysky 1,20 m pochadza jediny kamenny, malovany sarkofag. Umelo
vybudované skalné hroby, ¢asto s rozvetvenym komorovym systémom, su zname o. i. z Mavro Spilio
¢i Ano Gypsades zo stredo- az neskorominojskej doby.

Grécka pevnina

Najstar$ie dochované hroby na gréckej pevnine pochadzaju az z EH IIA. Sposob pochovavania
bol pomerne réznorody, s istymi regiondlnymi $pecifikami. Napr. v Lakonii (Ayios Stefanos) sa
pochovavalo do jam priamo v osadach. Na Atiku mali silny vplyv Kyklady, ¢o sa odrazilo nielen na
hrobovych pridavkoch, ale aj na forme tzv. skrinkového hrobu z kamennych platni mimo osady. Na
ostrove Lefkas bolo okrem inych dolozené aj pochovavanie v nadobach, najmé vo velkych skladovacich
pithoi, ktoré boli umiestnené do plasta mohyly. V oblasti Korintu a na poloostrove Euboja (Manika)
sa pochovavalo do hrobiek vytesanych do skaly, az do MH. Vo v¢asnej dobe bronzovej prevazovalo
kostrové pochovavanie s niekolkymi jedincami v jednej hrobovej komore. Ojedinele sa objavuju aj
ziarové hroby (napr. v Lefkas).

Pocas celej strednej doby bronzovej az po LH I (napr. Prosymna) pokracuje pochovavanie do
pithosov a v skrinkovych hroboch. Pohrebiska st uz vylu¢ne mimo sidlisk, vybava hrobov je velmi
chudobna. Prevazuje pochovéavanie jedného individua v hrobe, ale objavuje sa aj postupné ulozenie
viacerych zosnulych do spolo¢ného hrobu. V porovnani s predoslym obdobim je ovela castejsie
pochovavanie do plasta mohyl, a to takmer v celom Grécku. Pravdepodobne z mohylovych hrobov sa
na konci MH III a na zaciatku LH I vyvinul $pecialny typ pochovéavania v tzv. hrobovom okruhu (nem.
Grabring, angl. Grave Circle). Ide o niekolko Sachtovych hrobov, ktoré boli ohrani¢ené kamennym
murom v tvare kruhu. Tento typ je na pevnine pomerne zriedkavy, pochadza napriklad z Lerny
alebo Pylu, av$ak najznamejsie st z Mykén (Hrobovy okruh A a B). St to rodinné hrobky, v ktorych
v jednom hrobe mohlo byt pochovanych aj niekolko jedincov patriacich k vyssej vrstve. Zosnuli boli
spolu s pridavkami vlozeni do hrobovej jamy a prikryti najcastejsie kamennou platiou. Nasledne
sa slavila pohrebna hostina, o com svedcia zvysky jedal alebo porozbijané nadoby vo vrstvach tesne
nad platnou. Po jej ukonceni bol hrob zasypany a niektoré z nich boli oznac¢ené kamennou stélou.
Hrobovy okruh A a B v Mykénach bol datovany cca medzi roky 1650-1550 pred Kr. Hroby boli bohato
vybavené domacimi ale aj cudzimi, ¢i pod cudzim vplyvom na pevnine vyrobenymi pridavkami.
Najznamejsie st zlaté masky v muzskych a zlaté celenky v zenskych hroboch, alebo zlatom a striebrom
zdobené bronzové mece a dyky. Dalej to boli Sperky, kovové nddoby, rytény, pecatidd. Vynimocny je
omackovnik z horského kristalu.

Pre obdobie mykénskych palacov su charakteristické najmaé dva typy hrobov: komorové a tholosové,
avSak pocas celej neskorej doby bronzovej sa v mensej miere pochovava v starej tradicii (Ziarovy ritus)
do skrinkovych a jamkovych hrobov. Komorové hroby pozostavaju z pravouhlej, prip. poloblikovej
komory, ku ktorej smeruje chodba (dromos) a zvycajne su vytesané do skaly. V oblastiach, kde su
skaly tvrdé pre vystavbu takychto hrobov (napr. Eleusis) sa bud vobec nevyskytuja, alebo su vystavané
z kamennych platni s kratkymi chodbami namiesto dromoi v tvare L. V jednom komorovom hrobe
mohlo byt pochovanych aj niekolko jedincov, dokonca niektoré z nich maji dlhy dromos s vyklenkami,
v ktorych sa nachadzali dalsi pochovani. Pravdepodobne islo o rodinné hrobky strednej a nizsej vrstvy,
ktoré reflektuju strednoheladsku tradiciu a pripisuju sa domacemu obyvatelstvu.

Druhym charakteristickym typom v neskorej dobe bronzovej na pevnine je pochovavanie
v kamennych tolosoch. Ich forma bola pravdepodobne prevzata z Kréty, ale bola prispdsobena
mykénskemu socidlnemu zlozeniu spolo¢nosti. Tieto boli na rozdiel od krétskych tolosov zahlbené do
svahu a pouzivala ich len vladnuca vrstva palacov. Objavuju sa najméd v LH ITA az LH IIIB, a to v oblasti
Messénie, Atiky, Boiotie, Argolidy, Lakonie a Tesalie. Tolosové hroby maji kruhovi hrobovia komoru
nazyvanu thalamos, ktord je zaklenutd nepravou klenbou (nachddza samotny hrob). Vchadzalo sa
dlhou chodbou (dromos), ktort s komorou spdjal vchod tzv. stomion. Najznamejsi tolosovy hrob
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Obr. 77 Hrobovy okruh A v Mykénach. Foto: Erik Hrnéiarik.

Obr. 78 Tzv. Atreova pokladnica v Mykénach. Foto: Erik Hrnéiarik.
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je tzv. Atreova pokladnica v Mykénach, ktory ale na rozdiel od ostatnych mal aj vedlajsiu hrobovu
komoru, do ktorej sa vchadzalo z thalamu (podobne tomu bolo aj v Orchomene).

Samostatnu skupinu hrobov koncentrujicu sa najmé v oblasti Argolidy tvoria hroby zosnulych
s obetovanymi konmi. Najstars$i z nich pochadzajuci este zo strednej doby bronzovej bol objaveny
v Dendre. Prevazna cast ale pochadza az z neskorej doby bronzovej (LH I az LH IIIB). Obyc¢ajne
ide o muza pochovaného ¢i uz v tumulovom, skrinkovom alebo tolosovom hrobe, ktorého stcastou
posmrtnej vybavy bol aj kon. Zaujimavé je, Ze ide prevazne o starsie zvierata. Osobité miesto medzi
hrobmi tohto typu ma tumulus v Maraténe, kde boli zosnulému obetované az dva kone ulozené v
drome. V kontraste s gréckou pevninou stoji za zmienku hrob na lokalite Archanes na Kréte, datovany
do LM IIIA. Tu bol taktiez pochovany zosnuly spolu s konom, ale na rozdiel od Argolity islo o Zensky
hrob a kon bol pochovany priamo v hrobovej komore. Odhliadnuc od nalezu z Kréty mozno povazovat
takéto hroby za miesta odpocinku predstavitelov vyssej spolocnosti (nobility) alebo vyznamnych
bojovnikov.

Ojedinele sa v neskoroheladskom obdobi objavuje pochovavanie v larnakoch (Tanagra) a na jeho
sklonku badat navrat k tradi¢cnym formam skrinkovych hrobov.
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I1.13 NaboZenstvo
Kréta

Poznatky o nabozenstve a ritudloch v minojskej kultire poskytuje ikonografia (najma glyptika)
a niektoré pamiatky neprofanneho, symbolického uréenia. Aj preto v ivahach o jeho forme a fungovani
bez opory v pisomnych pramenoch je mnoho hypotetického a nepodlozeného. Uz A. Evans nastolil
mytus o velkej matke a bohyni prirody, so sirokym spektrom funkcii, ktorej ilohu neskdr mali prevziat
Rea, Héra a iné bohyne. Argumentom proti vysostnému postaveniu Zenského bozstva siodkazy
na Egypt a Blizky vychod s muzskymi aj Zenskymi bozstvami, ktoré mali vztah k mestu, palacu ¢i
vladcovi. Samotné zobrazenia, bohatsie na glyptike, st vypovedou o uctievani muzskych aj Zenskych
bozstiev, ale aj bajnych bytosti, ktoré boli ich sprievodcami, sluzobnikmi ¢i vykonavatelmi obeti. Podla
hrobov s pridavkami ritualneho charakteru, resp. ¢asti ikonografie sa d4 usudzovat aj na vrstvu knazov
a knaziek, ktorych uloha bola zavisla od druhu obradov.

V predpalacovom obdobi na Kréte su hlavnym zdrojom poznatkov o nabozenstve najmd nalezy
z pohrebisk. Drobné hlinené sosky v hrobkach rodin i jednotlivcov (ako lokalny prejav) mohli
predstavovat ich predkov (Kamilari). Ritudlnym potrebam sluzili aj jaskyne a miesta vo volnej prirode
s depotmi kultového vyznamu.

Uz v dobe starych palacov boli rozdiely medzi nabozenskymi obradmi v palaci, v meste a na vidieku,
ktorych charakter bol vysledkom socidlnych pomerov. Hlavnou naplnou ritudlov boli dary, obete,
sprievody a tance, posledné najma ako sucasti extatickych kultov, k akym patrila inscenovana epifania,
uskuto¢novana najmd v uzavretom priestore palaca. Vyznam mali aj domadce ritudly a magické
ukony. Na verejnych nabozenskych zhromazdeniach ucinkovali sprostredkovatelia medzi obcanmi
a nadprirodzenymi silami.

Obr. 79 Tzv. Iniciaény kupel v palaci v Knosse. Foto: Erik Hrnéiarik.
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Obr. 80 Tzv. “hypostyl krypta “ v Malii, MM II. Foto: Erik Hrnéiarik.

Nabozenské obrady a ritudly sa odohravali
vo volnej prirode, na vrcholoch kopcov,
v jaskyniach, sakrdlnych komplexoch palacov
a v mestskych svityniach. K najznamej$im
nabozenskym symbolom uz od konca neolitu patrili
kultové rohy, vo véasnominojskom obdobi pristupila
dvojita sekera a v dobe novych palacov kultovy
odev a uzol z fajanse. Na oltari sa konali nekrvavé
a krvavé obety - kladli dary a zabijali zvierata,
ktorym podla ikonografie bol najma byk. Vyskytuje
sa na pecatidlach a ich odtlackoch, ale aj v malbe
(scéna s obetovanim byka na jednej z bocnych
stien sarkofagu z Agia Triada). Obradom spojenym
s ulievanim tekutiny sluzili lustracné bazény. V malej
sale Knossoského paldca s alabastrovym trénom
navodzuje atmosféru svityne aj vyzdoba s gryfmi,
palmami a papyrom. Zrejme bola ucena extatickym
kultom, medzi ktorymi - aj podla zobrazeni na
glyptike - dominovala epifania (podobny komplex Mu
v Malii). Kultovy charakter mad aj velka cast freskovej
malby (o.i. preskakovanie atléta cez byka) a Stukovy
reliéf (tzv. princ s perovou korunou z Knossu).
Na ritualny kontext nasvedcuje celd sada ryténov.

V badani o nabozenstve a jeho praktikach patri
osobitné miesto ritudlnemu usmrcovaniu Tudskych
obeti. V minojskej kulture sa dotyka dvoch pripadov
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muzeum Heraklion. Foto: Erik Hrnéiarik.



na strednej Kréte. Vyskumom v pivni¢nom
priestore LM IB domu na sidlisku v Knosse
(zapadne od palaca) odkryli detské kosti so
stopami manipulacie (rezanie). Kosti patrili
$tyrom detom. Na styroch dalsich miestach toho
isttho domu lezali nespélené Iudské kosti so
stopami rezania (sucasné s detskymi). Nasli sa
aj dalsie spalené kosti fudské, domacich zvierat,
vtakov a ryb. Detské kosti so zarezmi objavené v
hornych vrstvach ,,kultovej pivnice® boli ulozené
spolu s jedlymi slimdkmi v pitose. Zatial ¢o P.
Warren usudil, ze méso deti, zvierat a slimakov
jedli, iné interpretacie v nich vidia fudské obety,
ale bez ritualneho pojedania. Mohli byt sucastou
sekundarneho pochovavania exkarnaciou, di
rozbijania kosti z magickych dévodov. Ritualna
ludska obeta sa uvadza tiez z tzv. chramu
v Amenospilia (MM III). V chramovom
priestore v okamihu, ked mal byt zaviSeny
ritudl usmrtenim mladého muza, sa zrutil
strop a pochoval vietkych $tyroch tucastnikov
kultového obradu (okrem obete malo udajne ist
o knaza, knazku a pomocnika). Podla nalezov
niet pochyb o tom, Ze miesto mohlo sluzit ako
kultové, ina je uz otazka interpreticie, ako ju
predlozil ]. Sakkelarikis. Stoji na hranici fantazie
bez opory pre predpokladanu Iudsku obetu.

Grécka pevnina

Doklady nabozenskych predstav obyvatelov
pevninského Grécka vo vcasnej dobe bronzove;j
predstavuju napr. nélezy drobnych terakotovych
sosiek v Tsoungiza (EH II). Ide o S$osky
krav a oviec, ktoré maji niekedy zobrazené
zarezy na bruchu. ViacSina badatelov spdja
s kultovymi obratmi aj tzv. kykladské idoly,
ktoré boli zhotovené na Kykladskych ostrovoch
z miestneho mramoru. Zndazornuju rdzne
Stylizované Iudské postavy, pripadne skupiny
postav, ale aj hudobnikov hrajucich na strunové
nastroje a pod. NaboZzenska funkcia tychto
postav vak dodnes nie je dostatocne dokazana.

V strednej a na pociatku neskorej doby
bronzovej su to najma nélezy z pohrebisk (najma
hrobovy okruh A a B v Mykénach), na ktorych
je dobre vidiet prenikanie minojskych elementov
do nabozenstva na pevnine. Avsak najlepsie ho
mozno rekonstruovat v obdobi mykénskych

Obr. 82 Zvysky kultovej sochy (xoanon) na lokalite
Anemospilia, MM IIB. Archeologické muzeum
Heraklion. Foto: Erik Hrn¢iarik.

Obr. 83 Minojsky ryton sluziaci po¢as nabozenskych
obradov. Knossos, LM I. Archeologické muzeum
Heraklion. Foto: Erik Hrnéiarik.

palacov, kedy okrem archeologickych nélezov existuje aj evidencia bozstiev ¢i ritudlnych obradov
zaznamenanych v linedrom pisme B. Je dolezité pripomentt, ze v mykénskom nabozenstve treba
vnimat dve linie: oficidlne — palacové a ludové, reprezentované nalezmi najma terakotovych sosiek.



Obr. 84 Mykénske drobné terakotové figiirky. Troniace (vrchny rad), v tvare gréckeho pismena “fi” LH ITIA (druhy

rad od vrchu), v tvare gréckeho pismena “pi”, LH IIIB (treti rad od vrchu), stvarnujice matky s detmi v naruci
(spodny rad). Archeologické mizeum Nafplio. Foto: Erik Hrnéiarik.

Architektura mykénskych svityn, ako aj ich umiestnenie v ramci paldca, byva rézne. Obycajne su
mensich rozmerov a nenachddzaji sa v bezprostrednej blizkosti centrdlneho megaronu. Skladaju
sa z niekolkych miestnosti, z ktorych je obycajne jedna vicsia, mdze mat strop podoprety stlpmi,
a v strede sa nachadza oltdr. Popri stenach maju casto vybudované lavicky (platformy), na ktoré
boli umiestiované kultové sosky alebo nadoby. Za hlavnou miestnostou sa velmi ¢asto nachddza
edte dal$i mensi priestor, ktory sluzil na odkladanie kultovych predmetov a milodarov pre bozstvo.
K najlepsie preskimanym mykénskym svdtyniam patri napriklad miestnost 117 z Tirynsu, ktora sa
napadne podoba na miestnost dvojitej sekery z palaca v Knosse alebo tzv. kultové centrum z Mykén
(niekedy oznacované aj ako chram), ktory aj vdaka svojej architektire (zakomponovana rastla skala),
ale aj niektorym votivnym nalezom (terakotové sosky hadov), mozno spdjat s uctievanim chtonickych
bozstiev. Zaujimava je aj miestnost s freskou z Mykén, pod ktorou sa nachddzala platforma na uloZenie
votivnych darov. Na freske sa zachovali dve Zenské postavy odeté v domacom kroji, stojace pred
stipmi, o ktoré sa staraji alebo im obetujti dve mensie muzské postavy. Na tej istej stene sa nachadza
este dalsia mensia freska, pravdepodobne so znazornenou zenskou bohynou, ktord jazdi na nejakom
bajnom zvierati a md v ruke zvizky klasov. Je pravdepodobné, Ze isté nabozenské obrady sa odohravali
aj v samotnych megaronoch, avdak tieto treba skor spajat so samotnym uctievanim patréna paldca
ako s bohmi. Na rozdiel od Kréty sa na pevnine objavuji len velmi ojedinele prirodné svityne. Jedna
z nich bola napriklad preskimana nedaleko Epidauru na vrchu Ayios Konstantinos v Methana.
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Obr. 85 Terakotova soska hada z tzv. Chramu v Mykénach, LH IIIB. Archeologické mizeum Mykény.
Foto: Erik Hrndiarik.

Obr. 86 Axonometricka rekonstrukcia tzv. Chramu v Mykénach, LH IIIB. Podla: Moore - Taylour 1999.
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Vdaka pisomnym pramenom zachovanym najma na tabulkach linearneho pisma B z palaca v Pyle,
ale aj z Knossu, je rekonstrukcia mykénskeho panteonu, ako aj nabozenskych praktik, ovela [ahsia ako
v predoslom obdobi. Z bohov (te-0) sa najcastejsie objavuje PO-TI-NI-JA ako pani alebo vladkyna
- v spojitosti s roznymi privlastkami (napr. I-QE-JA, U-PO-JO). V Pyle sa zasa velmi casto objavuje
PO-SE-DA-O-NE, pravdepodobne boh mori, ktory bol aj jeho hlavnym bozstvom. Z dal$ich bohov sa
spominaju: A-TI-MI-TE (Artemis), E-MA-A (Hermes), DI-WO-NU-SO-JO (Dionyzos), A-RE (Ares),
A-TA-NA (Aténa), ale aj DI-WE/DI-WI-JE-U (Zeus), ¢i jeho manzelka DI-WI-JA alebo E-RA (Héra)
a pod. Je teda vidiet, ze mnozstvo gréckych bohov, ktoré napriklad spomina aj Homér vo svojom diele
Ilias a Odyssea maju svoj povod este v mykénskom panteone.

Medzi informdciami na hlinenych tabulkach st i zaznamy o obetovani bohom (PA-SI TE-O-I), ale
najdeme tam aj informacie o tom, ktorému sa ¢o obetuje, pripade zdznamy o dolezitych kultovych
centrach, ako napr. PA-KI-JA-NE (Sphagianes - Pylos?), ktorych spédjanie s konkrétnym néleziskom
je len velmi zlozité. V neposlednom rade tieto tabulky prinasaji informacie o vykonavani kultu alebo
roznych oslavach s nim spojenych. Je to napr. TO-NO-E-KE-TE-RI-JO (,intronizacia?“), RE-KE-E-
TO-RO-TE-RI-JO (,,posypanie postele®) a pod.
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I1.14 Moreplavba

Prirodny raz Stredozemného mora, osobitne jeho egejskej ¢asti s mnozstvom ostrovov, predurcoval za
najdostupnej$iu formu vzdjomného prepojenia a komunikacie (najma obchodnej a kultirnej) plavbu
po mori. Velmi v¢asné kontakty sa prostrednictvom ¢Inov mohli rozvijat aj vdaka blizkosti ostrovov.
Rozhodujucivyznam zohravali pri neolitizacii Grécka a kolonizacii vychodnych ostrovov, Kréty a Cypru
uz v 8. tisicro¢i pred Kr. Dosvedcuju technické moznosti véasnych plavieb, prevazajucich okrem ludi aj
zvieratd a vietko potrebné pre zaloZenie novych usadlosti. Zo surovin bol prvym vymennym artiklom
obsididn z ostrova Mélos na juhozdpadnom okraji Kyklad, ktory sa uz od neskorého paleolitu dostaval
daleko od miesta povodu a bol cielom ciest za jeho zdrojmi. K najstar$im patria nélezy z jaskyne
Franchtivjuznej Argolide (pol. 7. tisicrocia), predkeramického neolitu v Argisse (Tesalia), ¢i z Kirokitie
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na Cypre. Vcasné data poskytol aj
mélsky obsidian z Kréty (Knossos
okolo 6100 pred Kr.) a ostrovov Chios
a Skyros. Ako vyzerali tieto plavidla
a kadial viedli namorné cesty nevedno.
Najstarsie zndme monoxyly vydlabané
z jedného kusu dreva sotva zarucovali
bezpec¢nost naro¢nej morskej dopravy.
Nepochybne velka bola zavislost od
ro¢ného obdobia, poveternostnych
podmienok a vzdialenosti, ktora
potrebovali ~ prekonat. = Obrazové
svedectva a experimentdlne plavby
preukazali, Ze ¢Iny bez plachiet neboli
vhodné pre dlhé cesty na otvorenom
mori. Tieto predpoklady spliali
plachetnice stavané z dosdk s hlbsim
ponorom, a tym vécSou stabilitou,
okrem vetra pohanané aj veslarmi. Po
prvy raz sa ¢In s plachtami objavil na
keramike neskorého 4. tisicrocia stupna
Nagada III z Egypta. Najstar$ie priame

nalezy trupu postaveného z dosdk su al
z Abydosu (ca 3050 pred Kr.). Podobna
technoldgia bola pouzitd aj pri stavbe Obr. 87 Panvica so znazornenim lode z Chalandriani, Hrob

174 (Syros)., EC I1. Narodné archeologické mueum Atény.

lodi doby bronzovej v Anglicku (Dover, . o
Foto: Erik Hrn¢iarik.

Ferriby, podla Rahmstorfa so spornou
rekonstrukciou).

Dalsie zobrazenia &nov a ich modely z egejskej oblasti pochadzaju z 3. tisicroc¢ia pred Kr. V EC
I/IT (kultura Keros-Syros) sa vyskytuji v prvom rade na tzv. kykladskych panviciach (pohrebisko
v Chalandriani na Syre, sidlisko Kastri). Predstavuju typ dlhého tzkeho ¢Ina s nizkym trupom a
vysoko zdvihnutou provou na konci so znakom ryby a prip. so zaveskami, azda sliZiace na meranie
sily a smeru vetra. Velky pocet kratkych linii z obidvoch alebo iba jednej strany trupu sa povazuje za
vesla ¢i aj za samotnych veslarov, ktorych mohlo byt do sedemdesiat. Piktogramy na mramorovych
dostickach zo svityne Korfi Aroniou na Naxe ukazuju kratky ¢In so zdvihnutou provou, so vstupom od
kormy. Na jednom z nich stoja dve postavy, na druhom je clovek a zviera (rozny dobytok). Nepochybne
ide o typ vyuzivany v bezprostrednej blizkosti pobrezia rybarmi, resp. na prevazanie nakladu, mozno
aj s taznym zvieratom. K najstar$im v minojskom prostredi patri hlineny model z Palaikastra (EM
I-1I), ktory sa zaroven povazuje za svedectvo pritomnosti kykladskych osidlencov na vychodnej Kréte
aj s pohrebiskom v Ajia Fotia blizko Sitie. Dve priecky v ¢Ine, azda lavice poukazuju na malé plavidlo.
Maly ¢ln predstavuje hlinena napodobenina z Mochlu (3000-2700 pred Kr.), ale aj tri olovené modely
z ostrova Naxos. Ak malé ¢Iny slazili na miestnu prepravu a rybarom, v dlhych sa hlada symbol prestize
a moci na mori a nevyhnutny medzic¢lanok vo vyvoji smerom k plachetniciam s veslami.

Pokusy o rekonstrukciu stavby vcasnokykladského dlhého ¢lnu sa opieraju o plavidla Maorov
na Novom Zélande a Indidnov severozapadnej Ameriky. Mysli sa na typ z jedného kusu kmena
stromu, z obidvoch stran oblozeného doskami spajanych drazkami a ¢apmi na spdsob pirogenu. Na
panvici z Chaladriani na dvoch dlhych ¢lnoch zobrazené trojuholnikové plochy mozno znamenaja
takéto ,,obsitie” drevom, alebo aj kozou. V¢asnokykladsky dlhy ¢In sa povazuje za ukoncenie éry
monoxylov, po ktorych uz nasledovali z dosak budované lode. Je pravdepodobné, Ze jednoduché,
z kmena stromu vydlabané ¢Iny nadalej pouzivali na kratke cesty aj medzi ostrovmi a na vodnych
tokoch vo vnutrozemi. Clny s vysokym rahnom a plachtami umoziiujice otd¢anie podla smeru vetra
sa v egejskej ikonografii objavuju koncom tretieho a zaciatkom 2. tisicrocia ako vyraz minojskych
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kontaktov na mori a rozsirovania vplyvu nad Kykladami, ktoré predstavovali najddlezitejsiu spojnicu
medzi gréckou pevninou a zdpadnou Malou Aziou.

Vyznamna uloha pri rozsirovani namornych ciest pripadla obchodu s cinom, ktory poukazuje skor
na Predny Orient (ako kontaktnti z6nu napojent na zdroje v strednej Azii) s dolezitym prekladiskom
v Mari, nez na jeho prisun z Cornwallu ¢i Bretagne. V dobe mykénskych Sachtovych hrobov tato
moznost, s ohfadom na nélezy jantaru a spojenia so zdpadnym Stredomorim (so zapojenim adriatickej
oblasti) je mozné. O namornom prepojeni Adrie, ako s vychodnym tak aj zdpadnym Stredomorim
najneskorsie od star$ej doby bronzovej, sa uvazuje na zaklade osobitnej architektiry s opevnenim tzv.
kyklopskym murivom a nalezmi severského jantaru na sidlisku Monkodonja na Istrijskom polostrove.
Od EM III sa zobrazenia ¢Inov s plachtami a veslami alebo bez nich objavujii na minojskych pecatidlach
alebo ich odtlackoch. Doteraz najvicsi pocet pochadza z vyrobnej dielne v Malii (MM IIB).

Ikonograficky sa daju rozlisit tri typy: s lanovim ale bez plachiet, s plachtami a so staznom, ktory
ma zvinuté plachty. Z LC I, resp. LM I je najpozoruhodnejsia tzv. miniaturna freska zo zapadného
domu na Akrotiri, zachytavajuca vypravu lodi alebo namornu oslavu jari. Su slavnostne vyzdobené
a maju aj ,kapitansku“ kajutu. Zobrazenych je sedem velkych ¢Inov vzadu s kormidelnikom, len jedna
s napnutymi plachtami. Z neskorého obdobia (LM IIIB) z Gazi je lod, pravdepodobne pentekontéra
namalovana na celej $irsej strane larnaku.

Na gréckej pevnine v obdobi mykénskej civilizacie sa plavidlo objavuje malované na keramickych
zlomkoch, vyryté v kameni, alebo v podobe hlineného modelu. Typovo a konstrukéne su blizke
minojskym, ktoré sluzili ako prototyp.

Azda najstarsie zobrazenie mykénskeho plavidla je na keramickom zlomku z Iolku v Tesalii, cca LH
I. Mladsia je otvorend veslarska galéra na fragmente vazy A z Pyrgu Livanaton (Kynos) v strednom
Grécku datovana do LH ITIC. Hlineny model je zaznamenany z hrobky v Tanagre (LH IIIB), z Oroposu
(Boiotia), ¢i z Mykén. K neskorym malovanym patri zobrazenie na pyxide z tolosového hrobu 1
z Tragany (LHIIIC1) a na strmenovom dzbane z Asine. Niekolko (LH IIIC) je aj z kykladskych ostrovov.
Plavidla zobrazené na heladskej keramike boli pohanané veslami, dlhé veslo na korme sluzilo ako
kormidlo. Vacsie lode mali aj plachty a velitelsku kajutu.

Obr. 88 Hlineny model lode z Palaikastro, 2300 az 1900 pred Kr. Archeologické miizeum Heraklion.
Foto: Erik Hrn¢iarik.
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Obr. 89 Stvarnenie lode na matne malovanej keramike z lokality Kolonna, MH I.
Archeologické muzeum Aegina. Foto: Erik Hrn¢iarik.

Predpoklada sa, Ze predlohami pre geometrické obdobie boli neskoroheladské ¢Iny. P. A. Mountjoy
rozliduje slavnostné, bojové a ndkladné lode. Pocetné archeologické nélezy a vzacnejsie vraky lodi su
svedectvom rozvinutého namorného obchodu v celom Stredomori, zvlast medzi 1400 az 1200 pred
Kr., na ktorom sa podielali aj Mykéncania. O organizovanom obchode s textilom a parfumovanymi
olejmi vypovedajui tabulky z Pylu (LH IIIB).

K najstar$im lodiam, potopenym v prvej polovici 3. tisicroc¢ia patri vrak objaveny blizko ostrova
Dokos. Zachraneny naklad obsahoval velky pocet hlinenych nadob z doby EH II (medzi r. 2900-
2400 pred Kr.). Z neskorej doby bronzovej sa podarilo objavit tri stroskotané lode s nakladom: pri
juznom pobrezi Turecka z Ulu Burun, Gelidonia a Iria v blizkosti Argolidského zalivu na Peloponéze.
Lod z Ulu Burun, dlhd asi 15 m, zhotovena z cedrového dreva, bola schopna prevazat asi 14-15 ton
nékladu. Podla mykénskej keramiky je datovana do LH IIIA2, dendrochronologicky k roku 1315 pred
Kr. (Wachsmann - Bass 2009). V néklade boli ingoty medi, menej aj cinu a modrého skla. V syrsko-
palestinskych amforach prepravovali terpentinovt zivicu. V naklade bola okrem mykénskej aj cyperska
keramika, kovové a fajansové nadoby, slonovina, bronzové zbrane a nastroje (s¢asti patriace k vybave
lode). Nechybalo ani vino, olivy, suroviny na vyrobu vonaviek, oleje, solené ryby, koreniny, koze a i.
Zaujimavym nélezom boli tri pisacie tabulky, azda palubnd kniha. Mensie bolo plavidlo z neskorého
13. stor. pred Kr. pri zalive Gelidonia, potopené asi po naraze na utes s podobnym, no mensim
nakladom. Radiokarbénbové datovanie dreva z obkladu lode osciluje okolo r. 1200 pred Kr. Okrem
ingotov medi a bronzu boli zaujimavé kose naplnené kovovym odpadom. Stprava zavazi a dve misky
vah dosvedc¢uju obchodné transakcie na mieste, pri zastavke v pristavoch. Na koniec 13. stor. pred Kr.
je datovany vrak objaveny pri zélive Iria. Jeho hlavnym nakladom bola keramika najma cyperského
povodu (LC IIC/LC IIIA1, cca 1200/1190 pred Kr.). K zriedkavym nalezom patria kotvy. Najstarsie
(EH) su dve kamenné kotvy, vaziace do 20 kg (okruhla a hranata), s otvormi pre lano, zistené pri
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ostrove Dokos. Kotvy z Malie (MM) maju trojuholnikovy a kruhovy tvar. Najvicsie su kotvy (spolu 24
ks) najdené pri vraku z Ulu Burun s jedinym otvorom. Najmensie (asi z lodného ¢lna) vazili okolo 22-
25 kg, najvacsi kus mal az 210 kg. Kotvy sluzili aj na vyvaZovanie stability lode. Pri zvySenom naklade
na medzipristatiach ich mohli jednoducho hodit do vody.

Namorné cesty cez medzistanice zabezpecovali vymenny obchod, v ktorom délezita tlohu mali
kovy (o. i. striebro a olovo zo Sifnosu a Laureionu). Rekonstrukcia obchodnych ciest sa opiera
o importy z rozli¢nych oblasti, ktoré sa nasli na Kréte (keramika, slonovina, alabaster, zlato, kamenné
nadoby, kovové predmety), ale aj o technolodgie, prichadzajice v suvise so spracovanim kovov, a
o prenos idei. Pre sledovanie pohybu tovaru st dolezité nalezy pecati, ¢i ich odtlackov. Svedectva o
kontaktoch Kréty so zdpadnym Stredomorim st zo Sicilie, Sardinie, ale aj z Iberského polostrova.
Minojska keramika je zndma z Cypru, Levanty a Egypta, v Mari su tovary z Kréty zaznamenané
v archive. Freskova nastenna malba z Levanty, alebo z Egypta (Tell el Dab "a), vychadza z predpokladu,
ze ju zhotovili minojski majstri. V archaickom obdobi sa zacali pouzivat pentekontéry, t.j. ¢Iny s 50
veslarmi, po 25 na kazdej strane. Ich vynalezcom a prvym stavitelom mal byt Ameinokles z Korintu
(okolo 680 pred Kr.). V klasickom obdobi ich zamenili triery, lepsie ovladatelné, a tym aj vhodnejsie
pre vojenské operacie a namorné bitky.
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II.15 Zbierkové fondy, muzea, galérie

Je pochopitelné, Ze najpocetnejsie zbierky nalezov minojskej a mykénskej civilizacie sa nachadzaja
na uzemi dne$ného Grécka. Najvacsia kolekcia minojskych nalezov je uloZend v zaniknutom
frantiskanskom klastore v hlavnom meste Kréty v Heraklione. K najznamej$im nalezom tamojsieho
archeologického muzea mozno zaradit disk z Faistu s doposial nerozlistenym napisom v Specifickom
piktografickom pisme, najstar§imi minojskymi pecatidlami z lokality Lenda, fajansovymi soskami z
paldca v Knosse, zlatym $perkom z Malie, malovanym sarkofagom z Hagia Triada, a celou kolekciou
fresiek z roznych casti ostrova. Takmer kazdé vicsie mesto na Kréte spravuje svoje vlastné muzeum,
ktoré spravuje zbierky z okolitych nalezisk. Medzi tie najvacsie mozno zaradit Archeologické muzeum
v Chanii, s bohatou kolekciou minojskej keramiky, Mizeum v Agios Nikolaos so zbierkou minojskych
larnakov, ¢i Archeologické Muzeum v Rhethymne spravujice bohatt kolekciu drobnej minojske;j
plastiky. Ostrov Kréta vsak v prvom rade pontka na velké mnozstvo archeologickych parkov, ktoré sa
nachadzaju na miestach zaniknutych minojskych palacov (napr. Knossos, Faistos, Malia, Zakros), vil
(napr. Hagia Triada), sidlisk (napr. Gournia), drobnych usadlosti (napr. Vasiliki), ¢i pohrebisk (napr.
Armenoi).
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Najvicsiu zbierku nalezov z doby bronzovej v Grécku spravuje Narodné archeologické muzeum v
Aténach. Nachadzaju sa tu nélezy z okrsku A Sachtovych hrobov z Mykén, kolekcia tzv. kykladskych
panvic z ostrovov v Egejskom mori, pohdr z Vapheo, freska boxujucich deti z Théry, a pod.

Na takmer kazdom va¢Som Kykladskom ostrove mozno navstivit miestne muzed, v ktorych su
okrem iného prezentované nalezy datované najmd do vc¢asnej doby bronzovej. Azda najbohatsiu
kolekciu nalezov kykladskej kultary vystavuje Muzeum kykladského umenia v Aténach, kde si na
$tyroch poschodiach mozno prezriet viac ako 3000 artefaktov medzi inymi aj kolekciu najvéacsich (cca
150 cm vysokych) idolov, keramiky ¢i kamennych nadob. Na ostrove Théra-Santorini si napriklad v
Akrotiri prezentované zvysky zaniknutej minojskej kolonie. Zvysky osidlenia zo vcasnej a strednej
doby bronzovej mozno vidiet v archeologickom parku na ostrove Aigina na Kolonne, ktorého stcastou
je muzeum s bohatou zbierkou tzv. Aiginskej keramiky so zlatou sludou.

Prevazna cast archeologickych parkov z doby bronzovej sa na Peloponézskom polostrove nachadza
v oblasti Argolidy. V Lerne je mozné navstivit pozostatky tzv. Domu $kridiel, Tirynse a Mykénach
zvysky palacov a na ceste do Epidauru je spristupnenych niekolko mykénskych mostov a ciest (napr.
Kazarma). V Mykénach sa okrem paldca a tzv. Atreovej pokladnice nachadza aj archeologické
muzeum, v ktorého zbierkach st napr. nélezy z hrobového okrsku B, ako aj votivne predmety a freska
z tzv. kultového centra. V. Muzeu Nafpliu je okrem neolitickych nélezov z jaskyne Franchi ulozeny aj
celotelovy pancier najdeny na lokalite Dendra.

Z muzedlnych zbierok, ktoré sa nachadzaju mimo tzemia dnesného Grécka vlastni bohatu kolekciu
British Museum v Londyne. Medzi jeho najznamejsie exponaty urcite patri tzv. Aiginsky zlaty poklad,
¢idrobna bronzova soska atléta preskakujuceho byka. V Parizskom Musée du Louvre je mozné prezriet
si bohatu kolekciu minojskej a mykénskej keramiky, ako aj bronzovu sosku adoranta z jaskyne Psychro.
V berlinskych muzeach sa v minulosti nachadzali najma nalezy z Trdje, z ktorych vsak bola vdcsina
sa po druhej svetovej vojne dostala do vtedajsieho Sovietskeho zvdzu. Dnes mozno preto v Berline v
Neues Museum vidiet uz len fragmenty striebornych a bronzovych nadob z tzv. Priamovho pokladu
a novodobé napodobeniny $perkov - pektoralu zhotovené podla fotografickej dokumenacie. Mensie
kolekcie minojskych a mykénskych nalezov spravuju muzea po celom svete, ako napr. Metropolitan
Museum of Art v New Yorku, Archeologické muizeum v Istanbule a pod.

Obr. 90 Paldc v Knosse. Foto: Erik Hrnéiarik.
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